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Riesgo de auditoria

A32. El riesgo de auditoria es funcion del riesgo de incorreccion material y del riesgo de
deteccion. La valoracion de los riesgos se basa en los procedimientos de auditoria
aplicados para obtener informacién necesaria con dicho propésito y en la evidencia
obtenida durante toda la auditoria. La valoraciéon de riesgos es una cuestion de juicio
profesional, mas que una cuestiéon que pueda medirse con precision.

A33. A efectos de las NIA, el riesgo de auditoria no incluye el riesgo de que el auditor pueda
expresar la opinién de que los estados financieros contienen incorrecciones materiales
cuando no es asi. Por lo general, este riesgo es insignificante. Ademas, el riesgo de
auditoria es un término técnico relacionado con el proceso de la auditoria, y no se refiere
a los riesgos de la actividad del auditor, como pérdidas por litigios, publicidad
desfavorable u otros hechos que puedan surgir relacionados con la auditoria de estados
financieros.

Riesgos de incorreccién material
A34. Los riesgos de incorreccion material pueden estar relacionados con:
. los estados financieros en su conjunto; y

. las afirmaciones sobre determinados tipos de transacciones, saldos contables e
informacion a revelar.

A35. Los riesgos de incorreccion material en los estados financieros en su conjunto se refieren
a los riesgos de incorreccion material que conciernen de manera generalizada a los
estados financieros en su conjunto y que afectan poiencialmente a muchas de las
afirmaciones.

A36. Los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones se valoran con el fin de
determinar la naturaleza, momento de realizacién y extension de los procedimientos de
auditoria posteriores necesarios para obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada. Dicha evidencia permite al auditor expresar una opinion sobre los estados
financieros con un nivel de riesgo de auditoria aceptablemente bajo. Los auditores
utilizan distintos enfoques para lograr el objetivo de valorar los riesgos de incorreccion
material. Por ejemplo, el auditor puede utilizar un modelo que exprese la relacion general
entre los componentes del riesgo de auditoria en términos matematicos para alcanzar un
nivel aceptable de riesgo de deteccion. Algunos auditores encuentran de utilidad dicho
modelo en la planificacion de los procedimientos de auditoria.

A37. Los riesgos de incorreccién material en las afirmaciones tienen dos componentes: el
riesgo inherente y el riesgo de control. El riesgo inherente y el riesgo de control son
riesgos de la entidad y existen con independencia de la auditoria de los estados
financieros.

A38. El riesgo inherente es mas elevado para algunas afirmaciones y tipos de transacciones,
saldos contables o informacién a revelar relacionados, que para otros. Por ejemplo,
puede ser mas elevado en el caso de calculos complejos o de cuentas integradas por
importes obtenidos de estimaciones contables sujetas a una significativa incertidumbre
en la estimacion. Las circunstancias externas que originan riesgos de negocio pueden
también influir en el riesgo inherente. Por ejemplo, los desarrollos tecnologicos pueden
convertir un determinado producto en obsoleto, haciendo que las existencias sean, por
lo tanto, mas susceptibles de sobrevaloracion. Ciertos factores de la entidad y de su
entorno, relacionados con varios o con todos los tipos de transacciones, saldos contables
o informacién a revelar, pueden también incidir en el riesgo inherente relacionado con
una afirmacion especifica. Dichos factores pueden incluir, por ejemplo, un fondo de
maniobra insuficiente para continuar las operaciones o un sector en declive caracterizado
por un gran numero de fracasos empresariales.
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A39. El riesgo de control es funcidn de la eficacia del disefio, implementacion y mantenimiento
del control interno por parte de la direccion para responder a los riesgos identificados que
amenacen la consecucion de los objetivos de la entidad relevantes para la preparacion de
sus estados financieros. Sin embargo, el control interno, por muy bien disefiado que esté
y que funcione, sélo puede reducir, pero no eliminar, los riesgos de incorreccién material
en los estados financieros, debido a las limitaciones inherentes al control interno. Dichas
limitaciones incluyen, por ejemplo, la posibilidad de errores humanos o de sortear
controles, por colusion o por su inadecuada elusion por parte de la direccion. En
consecuencia, siempre existira aigan riesgo de control. Las NiA establecen las condiciones
bajo las cuales el auditor debe, o puede elegir, realizar pruebas sobre la eficacia operativa
de los controles para determinar la naturaleza, momento de realizacion y extension de los
procedimientos sustantivos a aplicaris.

A40. Por lo geneial, las NIA no se refieren por separado al riesgo inherente y al riesgo de
control, sino a una valoracién combinada de los “riesgos de incorreccion material’. Sin
embargo, el auditor puede hacer valoraciones separadas o combinadas del riesgo
inherente y de control, dependiendo de las técnicas o metodologias de auditoria y de las
consideraciones practicas que tenga en cuenta. La valoracion de los riesgos de
incorrecciéon material puede expresarse en términos cuantitativos, tales como
porcentajes, o en términos no cuantitativos. En cualquier caso, la necesidad de que el
auditor realice valoraciones del riesgo adecuadas es mas importante que los diferentes
enfoques que pueda emplear para ello.

A41. La NIA 315 establece requerimientos y proporciona orientaciones sobre la identificacién
y valoracion de los riesgos de incorreccion material en los estados financieros y en las
afirmaciones.

Riesgo de deteccion

A42. Para un determinado nivel de riesgo de auditoria, el nivel aceptable de riesgo de
deteccion es inversamente proporcional a los riesgos valorados de incorreccién material
en las afirmaciones. Por ejemplo, cuanto mayor sea en opinién del auditor el riesgo de
incorreccion material, menor sera el riesgo de deteccién aceptable y, en consecuencia,
la evidencia de auditoria requerida por el auditor debera ser mas convincente.

A43. El riesgo de deteccion esta relacionado con la naturaleza, momento de realizacion y
extensién de los procedimientos de auditoria que el auditor determine con el fin de reducir
el riesgo de auditoria a un nivel aceptablemente bajo. Por lo tanto, es funcién de la
eficacia de un procedimiento de auditoria y de su aplicacién por el auditor. Cuestiones
como:

. una planificacion adecuada;

. una adecuada asignacién de personal al equipo de' encargo;
. la aplicacion del escepticismo profesional; y

. la supervision y revision del trabajo de auditoria realizado,

contribuyen a mejorar la eficacia de un procedimiento de auditoria y de su aplicacion y
reducen la posibilidad de que el auditor pueda elegir un procedimiento de auditoria
inadecuado, aplicar incorrectamente un procedimiento de auditoria adecuado o
malinterpretar los resultados de la auditoria.

A44. La NIA 30049y la NIA 330 establecen requerimientos y proporcionan orientaciones sobre
la planificacion de la auditoria de estados financieros y las respuestas del auditor a los
riesgos valorados. Sin embargo, el riesgo de deteccion soélo puede reducirse, no

18 NIA 330, “Respuestas del auditor a los riesgos valorados”, apartados 7-17. .
49 NIA 300, “Planificacion de ia auditoria de estados financieros™.
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eliminarse, debido a las limitaciones inherentes a la auditoria. En consecuencia, siempre
existira algun nivel de riesgo de deteccion.

Limitaciones inherentes a la auditoria

A45. No cabe esperar, ni es posible, que el auditor reduzca a cero el riesgo de auditoria y, en
consecuencia, el auditor no puede obtener una seguridad absoluta de que los estados
financieros estén libres de incorreccién material, debida a fraude o error. Esto se debe a
que existen limitaciones inherentes a la auditoria, que tienen como resultado el que la
mayor parte de la evidencia de auditoria a partir de la que el auditor alcanza conclusiones
y en la que basa su opinién sea mas convincente que concluyente. Las limitaciones
inherentes a la auditoria surgen de:

. la naturaleza de la informacién financiera;

. la naturaleza de los procedimientos de auditoria; y

. la necesidad de que la auditoria se realice en un plazo de tiempo y con un coste
razonables.

La naturaleza de la informacién financiera

A46. La preparacion de estados financieros conlleva juicios de la direccién al aplicar a los
hechos y circunstancias de la entidad los requerimientos del marco de informacion
financiera aplicable. Adicionalmente, numerosas partidas de los estadas financieros llevan
implicitas decisiones o valoraciones subjetivas o cierto grado de incertidumbre, y puede
haber diversas interpretaciones o juicios aceptables. En consecuencia, algunas partidas
de los estados financieros estan sujetas a un nivel inherente de variabilidad que no puede
ser eliminado mediante la aplicacién de procedimientos de auditoria adicionales. Por
ejemplo, éste es con frecuencia el caso de determinadas estimaciones contables. No
obstante, las NIA requieren que el auditor examine especificamente si las estimaciones
contables sun razonables en el contexto del marco de informacion financiera aplicable y
de las correspondientes revelaciones de informacion, asi como los aspectos cualitativos
de las practicas contables de la entidad, incluidos los indicadores de posible sesgo en los
juicios de la direcciénzo.

La naturaleza de los procedimientos de auditoria

A47. Existen limitaciones practicas y legales de la capacidad del auditor de obtener evidencia
de auditoria. Por ejemplo:

. Existe la posibilidad de que Ia direccién u otros puedan no proporcionar, de manera
intencionada o no, toda Ia informacién que sea relevante para la preparacion de los
estados financieros o que haya solicitado el auditor. En consecuencia, el auditor no
puede estar seguro de la integridad de la informacién, aunque haya aplicado
procedimientos de auditoria para tener seguridad de que se ha obtenido toda la
informacion relevante.

. El fraude puede implicar la existencia de planes sofisticados y cuidadosamente
organizados para su ocultacion. Por lo tanto, los procedimientos de auditoria
utilizados para conseguir evidencia de auditoria pueden no ser eficaces para
detectar una incorreccién intencionada que implique, por ejemplo, colusion para la
falsificacion de documentacién que pueda llevar al auditor a creer que la evidencia
de auditoria es valida cuando no lo es. El auditor no ha sido formado como experto
en autentificacion de documentos, ni se pretende que lo sea.

20 NIA 540, “Auditoria de estimaciones contables, incluidas las de valor razonable, y de la informacidn relacionada a revelar” y NIA 700,
“Formacion de 1a opinion y emision del informe de auditoria sobre los estados financieros”, apartado12.
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. Una auditoria no es una investigacion oficial de supuestas irregularidades. En
consecuencia, el auditor no tiene poderes legales especificos, como el de llevar a
cabo registros, lo cual puede ser necesario para una investigacion de ese tipo.

La oportunidad de la informacion financiera y el equilibrio entre el coste y el beneficio

A48. La dificultad, el tiempo o el coste que implique no son un fundamento valido para que el
auditor omita un procedimiento de auditoria para el que no existan procedimientos
alternativos, o para que se conforme con evidencia de auditoria que no Hegue a ser
convincente. Una planificacion adecuada permite disponer- de tiempo y recursos
suficientes para la realizacion de la auditoria. No obstante, la relevancia de la
informacién, y, por lo tanto, su valor tiende a disminuir con el transcurso del tiempo, por
lo que hay que alcanzar un equilibrio entre la fiabilidad de la informacion y su coste. Esto
se reconoce en ciertos marcos de informacién financiera (véase, por ejemplo, el “Marco
para la preparacién y presentacion de estados financieros” del IASB). En consecuencia,
los usuarios de los estados financieros esperan que el auditor se forme una opiniéon sobre
los estados financieros en un plazo de tiempo y con un coste razonables, reconociendo
que no es factible tener en cuenta toda la informaciéon que pueda existir o tratar cada
cuestion de manera exhaustiva bajo la hipétesis de que la informacion es errénea o
fraudulenta, salvo que se pruebe lo contrario.

A49. En consecuencia, es necesario que el auditor:
. planifique la auditoria para que se ejecute de manera eficaz;

. dirija el esfuerzo de auditoria a las areas en las que se prevea un mayor riesgo de
incorrecciéon material, debida a fraude o error, dedicando, por lo tanto, menos
esfuerzo a otras areas; y :

. realice pruebas y utilice otros medios para examinar poblaciones en busca de
incorrecciones.

AS50. Teniendo en cuenta el enfoque descrito en el apartado A49, las NIA contienen
requerimientos relativos a la planificacion y ejecucion de la auditoria y requieren que el
auditor, entre otras cosas:

. disponga de una base para la identificaciéon y valoracién de los riesgos de
incorreccidon material en los estados financieros y en las afirmaciones, mediante la
aplicacion de procedimientos de valoracion del riesgo y otras actividades
relacionadas21; y

. realice pruebas y utilice otros medios para examinar poblaciones de un modo que
proporcione al auditor una base razonable para alcanzar conclusiones acerca de la
poblacidnzz;

Otras cuestiones que afectan a las limitaciones inherentes a la auditoria

A51.En el caso de determinadas afirmaciones o cuestiones analizadas, los posibles efectos
de las limitaciones inherentes sobre la capacidad del auditor para detectar incorrecciones
materiales son especialmente significativos. Dichas afirmaciones o materias objeto de
analisis incluyen:

. El fraude, especialmente el fraude en el que participa la alta direccién o cuando
existe colusion. Véase la NIA 240 para mas detalles.

. La existencia e integridad de las relaciones y transacciones <on partes vinculadas.
Véase la NIA 55023 para mas detalles. '

21 NIA 315, apartados 5-10.
22 NIA 330; NIA 500; NIA 520, "Procedimientos analiticos™; NIA 530, “Muestreo de auditoria’.
23 NIA 550, "Partes vinculadas” ‘
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. El incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias. Véase la NIA 25024
para mas detalles.

. Hechos o condiciones futuros que puedan ser causa de que la entidad deje de ser
una empresa en funcionamiento. Véase la NIA 57025 para mas detalles.

Las NIA aplicables identifican procedimientos de auditoria especificos para permitir
mitigar el efecto de las limitaciones inherentes.

A52. Debido a las limitaciones inherentes a una auditoria, existe un riesgo inevitable de que
no se detecten algunas incorrecciones materiales de los estados financieros, aun en el
caso de que la auditoria se planifique y ejecute correctamente de conformidad con las
NIA. En consecuencia, el posterior descubrimiento de una incorrecciéon material en los
estados financieros, debida a fraude o error, por si solo, no indica la existencia de un fallo
en la realizacién de la auditoria de conformidad con las NIA. Sin embargo, las limitaciones
inherentes a la auditoria no son una justificacion para que el auditor se conforme con
evidencia de auditoria que no liegue a ser convincente. La determinacion de si una
auditoria se ha realizado de conformidad con las NIA se efectia a la luz de los
procedimientos de auditoria aplicados en funcion de las circunstancias, de la suficiencia
y adecuacion de la evidencia de auditoria obtenida como resultado de aquellos y de fa
idoneidad del informe de auditoria sobre la base de una evaluacion de dicha evidencia
teniendo en cuenta los objetivos globales del auditor.

Realizacion de la auditoria de conformidad con las NIA
Naturaleza de las NIA (Ref. Apartado 18)

AS53. Las NIA, consideradas en su conjunto, proporcionan las normas que rigen el trabajo del
auditor para el cumplimiento de sus objetivos globales. Las NIA tratan de las
responsabilidades generales del auditor, asi como de las consideraciones adicionales del
auditor relevantes para la aplicacion de dichas responsabilidades a temas especificos.

A54._El alcance, la fecha de entrada en vigor y cualquier limitacién especifica a la aplicabilidad
de una determinada NIA se exponen claramente en la NIA Salvo indicacidon contraria en
la NIA, se permite al auditor aplicar una NIA antes de la fecha de entrada en vigor
mencionada en ella.

AS55. En la realizacion de una auditoria, ademas de las NIA, el auditor puede tener que cumplir
requerimientos legales o reglamentarios. Las NIA no invalidan las disposiciones legales
o reglamentarias que regulan la auditoria de estados financieros. En el caso de que
dichas disposiciones difieran de las NIA, una auditoria ejecutada unicamente de
conformidad con las disposiciones legales o reglamentarias no cumplira, de forma
automatica, las NIA.

AS56. El auditor también puede realizar la auditoria de conformidad tanto con las NIA como con
las normas de auditoria de una determinada jurisdiccion o pais. En este caso, ademas
de cumplir cada una de las NIA aplicables a la auditoria, puede resultar necesario que el
auditor aplique procedimientos de auditoria adicionales con el fin de cumplir las normas
aplicables de dicha jurisdiccion o pais.

Consideraciones especificas para auditorias en el sector publico

A57.Las NIA son aplicables a los encargos del sector publico. Sin embargo, las
responsabilidades del auditor del sector publico pueden verse afectadas por el mandato
de auditoria, o por las obligaciones de las entidades del sector publico contempladas en
las disposiciones legales o reglamentarias u otras disposiciones (tales como resoluciones
parlamentarias, requerimientos administrativos u 6rdenes ministeriales), que pueden
establecer un alcance mas amplio que el de una auditoria de estados financieros de

24 NIA 250 "Consideracion de las disposiciones legales y reglamentarias en {a auditoria de estados financieros”
25 NIA 570, “Empresa en funcionamiento”.
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conformidad con las NIA. Dichas responsabilidades adicionales no se tratan en las NIA.
Es posible que se traten en los pronunciamientos de la Organizacién Internacional de
Instituciones Superiores de Auditoria (International Organization of Supreme Audit
Institutions) o de los emisores de normas nacionales, o en directrices desarrolladas por
entidades publicas con competencia en materia de auditoria del sector publico.

Contenido de las NIA (Ref. Apartado 19)

A58. Ademas de los objetivos y requerimientos (los requerimientos se expresan en las NIA
utilizando el futuro imperfecto), una NIA contiene orientaciones relacionadas con elios
bajo la forma de una guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas. También puede
contener una introduccién en la que se proporcione el contexto relevante para una
correcta comprension de la NIA, asi como definiciones. En consecuencia, la totalidad del
texto de una NIA es relevante para comprender los objetivos indicados en ella y para la
adecuada aplicacién de sus requerimientos.

Ab9. Cuando resulta necesario, la guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
proporcionan una explicacion mas detallada de los requerimientos de una NIA vy
orientaciones para su aplicacion practica. En especial, puede:

. Explicar con mas precision el significado de un requerimiento o su ambito de
aplicacion.

. Incluir ejemplos de procedimientos que pueden resultar adecuados en funcién de
las circunstancias.

Si bien dichas orientaciones, en si mismas, no constituyen un requerimiento, son
relevantes para la adecuada aplicacion de los requerimientos de una NIA. La guia de
aplicacion y otras anotaciones explicativas también pueden proporcionar informacion de
base sobre las cuestiones tratadas en una NIA.

A60. Los anexos forman parte de la guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas. El
proposito y la utilizacion prevista de un anexo se explican en el cuerpo de la
correspondiente NIA o en el titulo e introduccion del anexo.

A61. La introduccién puede incluir, seglin sea necesario, cuestiones tales como la explicacién
de:

. El propésito y alcénce de la NIA, incluido el modo en que la NIA esta relacionada
con otras NIA.

. .a materia objeto de analisis de la NIA.

. Las respectivas responsabilidades del auditor y de otros en relacién con la materia
objeto de analisis de la NIA.

. El contexto en el que se enmarca la NIA.

A62. Una NIA puede incluir, en una seccién aparte titulada “Definiciones”, una descripcién del
significado atribuido a determinados términos a efectos de las NIA. Estas definiciones se
proporcionan con el fin de facilitar la aplicacion e interpretacion congruentes de las NIA
y no tienen como finalidad invalidar definiciones que se puedan haber establecido con
otros propésitos, bien sea en las disposiciones legales o reglamentarias o en otras
disposiciones. Salvo indicacion contraria, dichos términos tendran el mismo significado
en la totalidad de las NIA. E!l Glosario de Términos relativos a las Normas Internacionales
emitido por el Consejo de Normas Internacionales de Auditoria y Aseguramiento
(International Auditing and Assurance Standards Board) en el Manual de Normas
Internacionales de Auditoria y Control de Calidad (Handbook of International Standards
on Auditing and Quality Control) publicado por la IFAC contiene una relacion completa
de términos definidos en las NIA. Asimismo, incluye descripciones de-otros términos que
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aparecen en las NIA, con la finalidad de facilitar una interpretacién y traduccién comunes
y congruentes.

AB3. Cuando resulta adecuado, en la guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas de
cada NIA se incluyen consideraciones adicionales especificas para auditorias de
entidades de pequefia dimension y entidades del sector publico. Estas consideraciones
adicionales facilitan la aplicacion de los requerimientos de las NIA en la auditoria de
dichas entidades. Sin embargo, no limitan o reducen la responsabilidad que tiene el
auditor de aplicar y cumplir los requerimientos de las NIA.

Consideraciones especificas para entidades de pequeria dimension

A64.Con el fin de especificar las consideraciones adicionales relativas @ las auditorias de
entidades de pequefia dimensién, una “entidad de pequeiia dimensién” se refiere a una
entidad que por lo general posee caracteristicas cualitativas tales como:

(a) concentracion de la propiedad y de la direccién en un reducido numero de personas
(a menudo una unica persona, bien sea una persona fisica u otra empresa que sea
propietaria de la entidad, siempre que el propietario reuna las caracteristicas
cualitativas relevantes); y

(b) una o mas de las siguientes caracteristicas:

0 transacciones sencillas o sin complicaciones;

(i) contabilidad sencilla;

(iii) pocas lineas de negocio y reducido niumero de productos en cada linea de
negocio;

(iv) reducido numero de controles internos;

v) pocos niveles de direccidon con responsabilidad sobre un amplio espectro
de controles; o

(vi) poco personal, del que gran parte desempefia un amplio espectro de
tareas.

Dichas caracteristicas cualitativas no son exhaustivas, ni exclusivas de las entidades de
pequefia dimension, ni estas dUltimas presentan necesariamente todas estas
caracteristicas.

AB5. Las consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension incluidas en las
NIA han sido desarrolladas principalmente con referencia a las entidades no cotizadas.
Sin embargo, algunas de las consideraciones pueden ser uUtiles en auditorias de
entidades de pequefia dimensién cotizadas.

A66. Las NIA se refieren al propietario de una entidad de pequefia dimension que participa en
el dia a dia de la direccion de la entidad como “propietario-gerente”.

Objetivos establecidos en cada NIA (Ref: Apartado 21)

AG7. Cada NIA contiene uno o varios objetivos que relacionan los requerimientos con los
objetivos globales del auditor. Los objetivos de cada NIA sirven para dirigir al auditor hacia
el resultado que persigue la NIA, a la vez que son lo suficientemente especificos para
facilitar al auditor:

. la comprensién de lo que debe lograr y, cuando sea necesario, los medios
adecuados para ello; y

. la decision sobre la necesidad de continuar trabajando para alcanzarlos en las
circunstancias especificas del encargo.
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AB8. Los objetivos deben interpretarse en el contexto de los objetivos globales del auditor
establecidos en el apartado 11 de la presente NIA. Al igual que ocurre con los objetivos
globales del auditor, la capacidad de alcanzar un objetivo concreto también esta sujeta a
las limitaciones inherentes a una auditoria.

AB9. Al utilizar los objetivos, se requiere que el auditor tenga en cuenta las relaciones existentes
entre las NIA. Esto se debe a que, como se indica en el apartado AS3, las NIA en algunos
casos tratan las responsabilidades generales y, en otros, la aplicacion de dichas
responsabilidades a temas especificos. Por ejemplo, esta NIA requiere que el auditor
adopte una actitud de escepticismo profesional, lo cual es necesario en todos los aspectos
de la planificacion y ejecucion de una auditoria, pero no se repite como requerimiento en
cada NIA. Con mayor grado de detalle, la NIA 315 y la NIA 330 contienen, entre otros, los
objetivos y requerimientos referentes, respectivamente, a las responsabilidades del auditor
de identificar y valorar los riesgos de incorrecciébn material y de diseiar y aplicar
procedimientos de auditoria posteriores para responder a los riesgos valorados. Dichos
objetivos y requerimientos son aplicables durante toda la auditoria. Una NIA que trate
aspectos especificos de la auditoria (por ejemplo, la NIA 540) puede desarrollar el modo
en que los objetivos y requerimientos de otras NIA, como la NIA 315 y la NIA 330, deben
ser aplicados en relacién con la cuestion objeto de la NIA, pero no los repite. Asi, para la
consecucion del objetivo establecido en la NIA 540, el auditor tiene en cuenta los objetivos
y requerimientos de otras NIA aplicables.

Utilizacién de objetivos para determinar la necesidad de procedimientos de auditoria adicionales
(Ref: Apartado 21(a))

A70. Los requerimientos de las NIA estan disefiados con el propésito de permitir al auditor
alcanzar los objetivos detallados en cada NIA y, de este modo, los objetivos globales del
auditor. Se espera, por lo tanto, que una adecuada aplicacién de los requerimientos de
las NIA por parte del auditor proporcione una base suficiente para qtie éste alcance los
objetivos. Sin embargo, debido a que las circunstancias de los encargos de auditoria
varian ampliamente y debido a que no todas estas circunstancias se pueden prever en
las NIA, el auditor es responsable de la determinacion de los procedimientos de auditoria
necesarios para cumplir los requerimientos de las NIA y alcanzar los objetivos. En funcion
de las circunstancias de un encargo, pueden existir cuestiones especificas que requieran
que el auditor aplique procedimientos de auditoria adicionales a los requeridos por las
NIA, con el fin de cumplir los objetivos especificados en ias NIA. '

Utilizaciéon de los objetivos para evaluar si se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y
adecuada (Ref: Apartado 21(b))

A71. Se requiere que el auditor se guie por los objetivos para evaluar si ha obtenido evidencia
de auditoria suficiente y adecuada en el contexto de sus objetivos globales. Si, como
resultado de esa evaluacién, el auditor concluye que la evidencia de auditoria no es
suficiente y adecuada, puede seguir uno o varios de los enfoques siguientes para cumplir
el requerimiento del apartado 21(b):

. evaluar si, como resultado del cumplimiento de otras NIA, se ha obtenido o se
obtendra evidencia de auditoria adicional relevante;

. ampliar el trabajo realizado en la aplicacion de uno o varios requerimientos; o

. aplicar otros procedimientos que el auditor considere necesarios en funcion de las
circunstancias.

Cuando se prevea que ninguna de las anteriores actuaciones vaya a resultar practicable
o posible en las circunstancias concurrentes, el auditor no podra obtener evidencia de
auditoria suficiente y adecuada, requiriéndole las NIA que determine el efecto sobre el
informe de auditoria o sobre su capacidad para finalizar el encargo.
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Cumplimiento de los requerimientos aplicables
Requerimientos aplicables (Ref: Apartado 22)

A72.En algunos casos, una NIA (y, por lo tanto, todos sus requerimientos) puede no ser
aplicable en las circunstancias concurrentes. Por ejemplo, si una entidad no cuenta con
una funcion de auditoria interna, ninguna disposicion de la NIA 61025 es aplicable.

AT73. En una NIA aplicable, pueden existir requerimientos condicionales. Un requerimiento de
este tipo es aplicable cuando concurren las circunstancias previstas en el requerimiento
y existe la condicion. Por lo general, el caracter condicional de un requerimiento sera
explicito o implicito. Por ejemplo:

. El requerimiento de expresar una opinion modificada si existe una limitacién al
alcance27 supone un requerimiento condicional explicito.

. El requerimiento de comunicar a los responsables del gobierno de la entidad las
deficiencias significativas en el control interno identificadas durante la realizacion
de la auditoriazs, el cual depende de la existencia de dichas deficiencias
significativas; y el requerimiento de obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada en relacion con la presentacion y revelacion de informaciéon por
segmentos de conformidad con el marco de informacién financiera aplicablezs, que
depende de si dicho marco requiere o permite tal revelacion de informacion, son
ejemplos de requerimientos condicionales implicitos.

En algunos casos, se puede indicar que un requerimiento esta condicionado por las
disposiciones legales o reglamentarias aplicables. Por ejemplo, se puede requerir que el
auditor renuncie al encargo de auditoria, si las disposiciones legales o reglamentarias
aplicables asi lo permiten, o se puede requerir que el auditor emprenda determinadas
actuaciones, salvo que las disposiciones legales o reglamentarias lo prohiban. Segun la
jurisdiccion de que se trate, la autorizaciéon o prohibicién por las disposiciones legales o
reglamentarias puede ser explicita o implicita.

Inaplicacion de un requerimiento (Ref: Apartado 23)

A74. La NIA 230 establece requerimientos de documentacion en los casos excepcionales en
los que el auditor no cumpla un requerimiento aplicableso. Las NIA no exigen el
cumplimiento de un requerimiento que no sea aplicable en las circunstancias
concurrentes en la auditoria.

Objetivo no alcanzado (Ref: Apartado 24)

AT75. La determinacion de si un objetivo ha sido alcanzado es una cuestion de juicio profesional
del auditor. Dicho juicio tiene en cuenta los resultados de los procedimientos de auditoria
aplicados en cumplimiento de los requerimientos de las NIA y la evaluacién del auditor
sobre si se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada y sobre si es
necesario realizar mas trabajo en las circunstancias especificas del encargo para
alcanzar los objetivos establecidos en las NIA. En consecuencia, entre las circunstancias
que pueden dar lugar a que no se alcance un objetivo se incluyen aquellas que:

. Impidan que el auditor cumpla los requerimientos aplicables de una NIA.

. Tengan como resultado que no sea factible o posible que el auditor realice
procedimientos de auditoria adicionales u obtenga evidencia de auditoria adicional
tal y como habria sido necesario con arreglo a los objetivos de conformidad con el
apartado 21, por ejemplo, debido a una limitacion de la evidencia de auditoria
disponible.

26 NIA 610, "Utilizacion del trabajo de los auditores internos”.

27 NIA 705, “Opinién modificada en el informe emitido por un auditor independiente”, apartado 13.

28 NIA 265, "Comunicacion de las deficiencias en el control interno a los responsables del gobiemo y a la direccion de la entidad *, apartado 9.
29 NIA 501, “Evidencia de auditoria — consideraciones especificas para determinadas areas”, apartado 13.

30 NIA 230, apartado 12.
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A76. La documentacién de auditoria que cumple los requerimientos de la NIA 230 y los
requerimientos especificos de documentacién de otras NIA aplicables proporciona la
evidencia en la que el auditor basa sus conclusiones en relacién con el cumplimiento de
sus objetivos globales. Si bien no es necesario que el auditor documente por separado
(por ejemplo, mediante un listado de comprobaciones) que se han alcanzado los
objetivos individuales, documentar que no se ha alcanzado un objetivo ayudara al auditor
a evaluar si ello le ha impedido alcanzar los objetivos globales.
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 210

ACUERDO DE LOS TERMINOS DEL ENCARGO DE AUDITORIA

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
............................................................................................................................ Apartado
Introduccion .

Alcance de esta NIA . e 1
Fecha de entrada €N VIgOT ..........ooiiiiii e e 2
ODJEEIVO ..o e 3
DefiNiCIONeS ..o 4-5
Requerimientos |

Condiciones previas a la auditoria ............c...ccoeoiiiii i, e retereeeeeeere e e e eeeaeanaan 6-8
Acuerdo de los términos del encargd de auditoria ..........cccooeiiiiiii 9-12
AUItOrIas FECUITENTES .........cc.oiiiiiiiieiieee et 13
Aceptacion de una modificacion de los términos del encargo de auditoria ............. 14-17
Consideraciones adicionales relacionadas con la aceptacion del encargo ............. 18-21
Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Alcance de esta NIA ... e A1
Condiciones previas ala auditoria ............cc.eeiiei e A2-A20
Acuerdo de los términos del encargo de auditoria ...........c....coocoeccciin A21-A27
AUditorias reCUITENES ... ..ottt ee et A28
Aceptacion de una modificacion de los términos del encargo de auditoria ........ A29-A33
Consideraciones adicionales relacionadas con la aceptacion del encargo ........ A34-A37

Anexo 1: Ejemplo de una carta de encargo
Anexo 2: Determinacion de la aceptabilidad de los marcos ds= informacion con fines
generales.

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 210, "Acuerdo de los términos del encargo .de
auditoria”, debe interpretarse cunjuntamente con la NIA 200, “Objetivos globales del auditor
independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de
Auditoria”.
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Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de las responsabilidades que tiene el
auditor al acordar los términos del encargo de auditoria con la direccién y, cuando
proceda, con los responsables del gobierno de la entidad. Ello incluye determinar si
concurren ciertas condiciones previas a la auditoria cuya responsabilidad corresponde a
la direccién y, cuando proceda, a los responsables del gobierno de la entidad. La NIA
2207 trata de los aspectos relacionados con la aceptacion del encargo que se encuentran
bajo control del auditor. (Ref: Apartado A1)

Fecha de entrada en vigor

2. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo
3. El objetivo del auditor es aceptar o continuar con un encargo de auditoria Unicamente
cuando se haya acordado la premisa sobre la que la auditoria se va a realizar mediante:
(a) la determinacion de si concurren las condiciones previas a una auditoria; y

(b) la confirmacion de que existe una comprension comun por parte del auditor y de la
direccion y, cuando proceda, de los responsables del gobierno de la entidad acerca
de los términos del encargo de auditoria.

Definiciones
4. A efectos de las NIA, el siguiente término tiene el significado que figura a continuacién:

Condiciones previas a la auditoria: utilizacion por la direccién de un marco de informacion
financiera aceptable para la preparacion de los estados financieros y conformidad de la
direccioén y, cuando proceda, de los responsables del gobierno de la entidad, con la
premisas sobre la que se realiza una auditoria.

5. Acefectos de esta NIA, las referencias a “la direccion” deberan internretarse en lo sucesivo
como referidas a “la direccién y, cuando proceda, lcs responsables del gobierno de la
entidad”.

Requerimientos
Condiciones previas a la auditoria
6. Para determinar si concurren las condiciones previas a |la auditoria, el auditor:

(a) determinara si el marco de informacién financiera que se utilizara para la preparaciéon
de los estados financieros es aceptable; y (Ref: Apartados A2-A10)

(b) obtendra la confirmacion de la direccién de que ésta reconoce y comprende su
responsabilidad en relacién con: (Ref: Apartados A11-A14, A20)

0] la preparacion de los estados financieros de conformidad con el marco de
~ informacién financiera aplicable, asi como, en su caso, su presentacion fiel;
(Ref: Apartado A15)

(i) el control interno que la direccién considere necesario para permitir la
preparacion de estados financieros libres de incorreccion material, debida
a fraude o error; y (Ref: Apartado A16-A19)

2 NIA 220, “Control de calidad de la auditoria de estados financieros”.
3 NIA 200, "Objetivos globales del auditor independiente y realizacién de la auditoria de .zonformidad con las Normas Internacionales de

Auditoria”, apartado 13.
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(i) la necesidad de proporcionar al auditor:

a. acceso a toda la informacion de la que tenga conocimiento la direccién
que sea relevante para la preparacion de los estados financieros, tal
como registros, documentacion y otro material;

b. informacién adicional que pueda solicitar el auditor a la direccion para los
fines de la auditoria; y

c. acceso ilimitado a las personas de la entidad de las cuales el auditor
considere necesario obtener evidencia de auditoria.

Limitacion al alcance de la auditoria antes de la aceptacion del encargo de auditoria

7. Siladireccion o los responsables del gobierno de la entidad incluyen en la propuesta de
los términos de un encargo de auditoria la imposicion ce una limitacion al alcance del
trabajo del auditor de tal forma que el auditor considere que tendra que denegar la opinién
sobre los estados financieros, el auditor no aceptara dicho encargo con limitaciones como
encargo de auditoria, salvo que esté obligado a ello por las disposiciones legales o
reglamentarias.

Otros factores que afectan a la aceptacion de un encargo de auditoria

8. Sino se dan las condiciones previas a la auditoria, el auditor lo discutira con la direccion.
Salvo que esté obligado a ello por las disposiciones legales o reglamentarias, el auditor
no aceptara el encargo de auditoria propuesto:

(a) si determina que no es aceptable el marco de informacion financiera que se utilizara
para la preparacion de los estados financieros, salvo en los casos previstos en el
apartado 19; o

(b) si no se ha alcanzado el acuerdo mencionado en el apartado 6(b).

Acuerdo de los términos del encargo de auditoria

9. El auditor acordara los términos del encargo de auditoria con la direccion o con los
responsables del gobierno de la entidad, segtin corresponda. (Ref: Apartado A21)

10. Sin perjuicio de lo establecido en el apartado 11, los términos del encargo de auditoria
acordados se haran constar en una carta de encargo u otra forma adecuada de acuerdo
escrito, e incluiran: (Ref: Apartados A22-A25)

(a) el objetivo y el alcance de la auditoria de los estados financieros;
(b) las responsabilidades del auditor;
(c) las responsabilidades de la direccioén;

(d) la identificacion del marco de informacion financiera aplicable para la preparacion de
los estados financieros; y

(e) una referencia a la estructura y contenido que se espera de cualquier informe emitido
por el auditor y una declaracion de que pueden existir circunstancias en las que el
contenido y la estructura del informe difieran de lo esperado.

11. Si las disposiciones o reglamentarias prescriben de forma suficientemente detallada los
términos del encargo de auditoria que se mencionan en el apartado 10, el auditor no
tendra que hacerlos constar en un acuerdo escrito, salvo el hecho de que dichas
disposiciones son aplicables y de que la direccién reconoce y comprende sus
responsabilidades tal y como se establecen en el apartado 6(b). (Ref: Apartados A22,
A26-A27)

12. Si las disposiciones legales o reglamentarias establecen responsabilidades para la
direccion similares a las descritas en el apartado 6(b), el auditor podra determinar que
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dichas disposiciones incluyen responsabilidades que, a su juicio, tienen efectos
equivalentes a los recogidos en dicho apartado. En relacion con aquellas
responsabilidades que sean equivalentes, el auditor podra utilizar en el acuerdo escrito
la redaccién de las disposiciones legales o reglamentarias que las describen. En el caso
de responsabilidades no establecidas por las disposiciones legales o reglamentarias, en
el acuerdo escrito se utilizara la descripcion del apartado 6(b). (Ref: Apartado A26)

Auditorias recurrentes

13. Enlas auditorias recurrentes, el auditor valorara si las circunstancias requieren la revision
de los términos del encargo de auditoria y si es necesario recordar a la entidad los
terminos existentes del encargo de auditoria. (Ref: Apartado A28)

Aceptacion de una modificacion de los términos del encargo de auditoria

14. El auditor no aceptara una modificacién de los términos del encargo de auditoria si no
existe una justificacién razonable para ello. (Ref. Apartados A29-A31)

15. Si, antes de finalizar el encargo de auditoria, se solicita al auditor que convierta el encargo
de auditoria en un encargo que ofrezca un menor grado de seguridad, el auditor
determinara si existe una justificacion razonable para ello. (Ref: Apartados A32-A33)

16. Si se cambian los términos del encargo de auditoria, el auditor y la direccion acordaran
y haran constar los nuevos términos del encargo en una carta de encargo u otra forma
adecuada de acuerdo escrito.

17. Si el auditor no puede aceptar un cambio de los términos del encargo de auditoria y la
direccién no le permite continuar con el encargo de auditoria original, el auditor procedera
del siguiente modo:

(a) renunciara al encargo de auditoria, si las disposiciones legales o reglamentarias
aplicables lo permiten; y

(b) determinara si existe alguna obligacion, contractual o de otro tipo, de informar de las
circunstancias a otras partes, tales como los responsables del gobierno de la entidad,
los propietarios o las autoridades reguladoras.

Consideraciones adicionales relacionadas con la aceptacién del encargo
Normas de informacién financiera complementadas por las disposiciones legales o
reglamentarias

18. Si existen disposiciones legales o reglamentarias que complementen las normas de
informacion financiera establecidas por un organismo emisor de normas autorizado o
reconocido, el auditor determinara si hay algun conflicto entre las normas de informacion
financiera y los requerimientos adicionales. Si existen conflictos de este tipo, el auditor
discutira con la direccién la naturaleza de los requerimientos adicionales y acordara si:

(a) los requerimientos adicionales pueden cumplirse mediante revelaciones de
informacion adicionales en los estados financieros; o

(b) la descripcion del marco de informacion financiera aplicable realizada en los estados
financieros puede modificarse en consecuencia.

Si ninguna de las actuaciones anteriores es posible, el auditor decidira si es necesario
expresar una opinién modificada de conformidad con la NIA 7054. (Ref. Apartado A34)

Marco de informacién financiera prescrito por las disposiciones legales o reglamentarias: otras
cuestiones que afectan a la aceptacion

19. Si el auditor determina que el marco de informacion financiera prescrito por las

4 NIA 705, “Opinién modificada en el informe emitido por un auditor independiente”.
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disposiciones legales o reglamentarias seria inaceptable si no estuviera previsto por
dichas disposiciones, el auditor aceptara el encargo de auditoria sélo si se dan las
siguientes condiciones: (Ref: Apartado A35)

(a) que la direccién acepte revelar la informaciéon adicional en los estados financieros
que sea necesaria para evitar que éstos induzcan a error; y

(b) que en los términos del encargo de auditoria se disponga:

0] que el informe de auditoria sobre los estados financieros incluya un parrafo
de énfasis para llamar la atencién de los usuarios sobre las revelaciones
de informacién adicionales, de conformidad con la NIA 706s; y

(i) que salvo que las disposiciones legales o reglamentarias requieran que en
la opinién del auditor sobre los estados financieros se empleen las frases
‘expresan la imagen fiel”, o "presentan fielmente, en todos los aspectos
materiales” de conformidad con el marco de informacion financiera
aplicable, la opinién del auditor sobre los estados financieros no incluya
dicha frase. '

20. Si no se dan las condiciones descritas en el apartado 19 y el auditor esta obligado por
las disposiciones legales o reglamentarias a llevar a cabo el encargo de auditoria, el
auditor debera:

(a) evaluar, en el informe de auditoria, el efecto de estados financieros que inducen a
error; y

(b) incluir una referencia adecuada a esta cuestion en los términos del encargo de
auditoria.

Informe de auditoria prescrito por las disposiciones legales o reglamentarias

21. En algunos casos, las disposiciones legales o reglamentarias de la jurisdiccion
correspondiente establecen el formato o la redaccion del informe de auditoria en términos
que difieren de manera significativa de los requerimientos de las NIA. En estas
circunstancias, el auditor evaluara:

(a) si los usuarios podrian interpretar erroneamente la seguridad obtenida de la auditoria
de los estados financieros v, si éste fuera el caso,

(b) si una explicacion adicional en el informe de auditoria podria mitigar la posible
interpretacion erréneas.

Si el auditor concluye que una explicacion adicional en el informe de auditoria no puede
mitigar la posible interpretacion errénea, el auditor no aceptara el encargo de auditoria,
salvo que esté obligado a ello por las disposiciones legales o reglamentarias. Una
auditoria realizada de acuerdo con dichas disposiciones no cumple las NIA. En
consecuencia, el auditor no incluira en el informe de auditoria mencién alguna de que la
auditoria se ha realizado de conformidad con las NIA7. (Ref: Apartados A36-A37)

5 NIA 706, "Parrafos de énfasis y parrafos sobre otras cuestiones en el informe emitido por un auditor independiente”.
6 NIA 706.
7 Véase también la NIA 700, “Formacién de la opinidn y emision del informe de auditoria sobre los estados financieros”, apartado 43.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Alcance de esta NIA (Ref: Apartado 1)

A1. Los encargos que proporcionan un grado de seguridad, entre los que se incluyen los
encargos de auditoria, sélo podran aceptarse cuando el profesional ejerciente considere
que se cumpliran los requerimientos de ética aplicables, tales como la independencia y
la competencia profesional, y cuando el encargo presente determinadas caracteristicass.
Las responsabilidades del auditor con respecto a los requerimientos de ética en el
contexto de la aceptacion de un encargo de auditoria, y en la medida en que se
encuentren bajo el control del auditor, se tratan en la NIA 2209. Le presente NIA trata de
las cuestiones (o condiciones previas) que estan bajo control de la entidad y sobre las
que es necesario que el auditor y la direccién de la entidad alcancen un acuerdo.

Condiciones previas a la auditoria
El marco de informacion financiera (Ref. Apartado 6(a))

A2. Una condicion para la aceptacion de un encargo que proporciona un grado de seguridad
es que los criterios a los que se refiere la definicion de encargo que proporcionan un
grado de seguridad sean adecuados y accesibles para los usuarios a quienes se destina
el informe1o. Los criterios son las referencias utilizadas para evaluar o medir la materia
objeto de analisis, incluidas, en su caso, las referencias para la presentacion y revelacion
de la informacion. La aplicacién de criterios adecuados permite una evaluaciéon o
medicion de la materia objeto de andlisis razonablemente congruente en el contexto de
la aplicacién del juicio profesional. A efectos de las NIA, el marco de informacion
financiera aplicable proporciona los criterios que el auditor utiliza para auditar los estados
financieros, incluida, cuando proceda, su presentacion fiel.

A3. Sin un marco de informacion financiera aceptable, la direccion no dispone de una base
adecuada para la preparacion de los estados financieros y el auditor carece de criterios
adecuados para auditar los estados financieros. En muchos casos, el auditor puede
presumir que el marco de informacién financiera aplicable es aceptable, tal como se
describe en los apartados A8-A9.

Determinacién de ia aceptabilidad del marco de informacion financiera

A4. Los factores relevantes para que el auditor determine si el marco de informacién
financiera aplicado para la preparacién de los estados financieros es aceptable, incluyen,
entre otros:

. la naturaleza de la entidad (por ejemplo, si se trata de una empresa mercantil, de
una entidad del sector publico o de una organizacion sin animo de lucro);

. el objetivo de los estados financieros (por ejemplo, si se preparan para satisfacer
las necesidades comunes de informacién financiera de un amplio espectro de
usuarios o las necesidades de informacion financiera de usuarios especificos),

. la naturaleza de los estados financieros (por ejemplo, si los estados financieros son
un conjunto completo de estados financieros o si se trata de un solo estado
financiero); y

. si las disposiciones legales o reglamentarias prescriben el marco de informacion
financiera aplicable.

A5. Muchos de los usuarios de los estados financieros no pueden exigir estados financieros
adaptados a sus necesidades especificas de informacion. Aunque no se puedan
satisfacer todas las necesidades de informacion de usuarios especificos, existen

8
9

“Marco internacional de los encargos de aseguramiento”, apartado 17
NIA 220, apartados 9-11.

10 “Marco internacional de los encargos de aseguramiento”, apartado 17 (b) (ii).
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necesidades de informacion financiera comunes a un amplio espectro de usuarios. Los
estados financieros preparados de conformidad con un marco de informacion financiera
disefiado para satisfacer las necesidades comunes de informacién financiera de un
amplio espectro de usuarios se denominan estados financieros con fines generales.

AB. En algunos casos, los estados financieros se preparan de conformidad con un marco de
informacion financiera disefiado para satisfacer las necesidades de informacion
financiera de usuarios especificos. Dichos estados financieros se denominan estados
financieros con fines especificos. Las necesidades de informacion financiera de los
usuarios a quienes se destina el informe determinaran el marco de informacion financiera
aplicable en dichas circunstancias. La NIA 800 examina la aceptabilidad de los marcos
de informacién financiera disefiados para satisfacer las necesidades de informacion

financiera de usuarios especificos!.

A7. Una vez aceptado el encargo de auditoria, pueden encontrarse deficiencias en el marco
de informacién financiera aplicable que indiquen que el marco no es aceptable. Cuando
las disposiciones legales o reglamentarias prescriban la utilizacion de dicho marco, los
requerimientos de los apartados 19-20 seran aplicables. Cuando las disposiciones
legales o reglamentarias no prescriban la utilizacion de dicho marco, la direcciéon podra
decidir adoptar otro marco que sea aceptable. Si la direcciéon adopta otro marco, se
acordaran, tal como exige el apartado 16, nuevos términos del encargo de auditoria para
reflejar el cambio de marco, puesto que los términos anteriormente acordados ya no
seran exactos.

Marcos de informacién con fines generales

A8. Actualmente no existen fundamentos objetivos y aceptados, generalmente reconocidos
a nivel mundial, para juzgar la aceptabilidad de los marcos de informacién con fines
generales. En ausencia de dichos fundamentos, se presume que las normas de
informacién financiera establecidas por organismos autorizados o reconocidos para
emitir normas que han de ser utilizadas por determinados tipos de entidades son
aceptables en lo que se refiere a los estados financieros con fines generales preparados
por dichas entidades, siempre que los citados organismos sigan un proceso establecido
y transparente que implique la deliberacién y la toma en consideracion de opiniones de
un amplio espectro de interesados. Ejemplos de dichas normas de informacion financiera
son los siguientes:

. las Normas Internacionales de Informacion Financiera (NIIF), promulgadas por el
Consejo de Normas Internacionales de Contabilidad (International Accounting
Standards Board);

. las Normas Internacionales de Contabilidad para el Sector Publico (NICSP),
promulgadas por el Consejo de Normas Internacionales de Contabilidad para el
Sector Publico (International Public Sector Accounting Standards Board); y

. los principios contables promulgados por organismos emisores de normas
autorizados o0 reconocidos en una determinada jurisdiccién, siempre que el
organismo siga un proceso establecido y transparente que implique la deliberacion
y la toma en consideracion de opiniones de un amplio espectro de interesados.

Las disposiciones legales o reglamentarias que regulan la preparaciéon de los estados
financieros con fines generales suelen identificar dichas normas de informacion
financiera como el marco de informacion financiera aplicable.

Marcos de informacién financiera prescritos por las disposiciones legales o reglamentarias

11 NIA 800, “Consideraciones especiales - Auditorias de estados financieros preparados de conformidad con un marco de informacién con fines
especificos”, apartado 8
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A9. De conformidad con el apartado 6(a), se requiere que el auditor determine si el marco de
informacion financiera que se utilizara para la preparacion de los estados financieros, es
aceptable. En algunas jurisdicciones, las disposiciones legales o reglamentarias pueden
prescribir el marco de informacién financiera que se debe utilizar para la preparacion de
los estados financieros con fines generales de determinados tipos de entidades. Salvo
disposicion en contrario, se presumira que dicho marco de informacidn financiera es
aceptable para los estados financieros con fines generales que preparen dichas
entidades. En el caso de que el marco no se considere aceptable, seran aplicables los
apartados 19-20.

Jurisdicciones que no cuentan con organismos emisores de normas o con marcos de informacién
financiera prescritos

A10. Si una entidad se ha constituido u opera en una jurisdiccion que carece de un organismo
emisor de normas autorizado o reconocido, o donde no existen disposiciones legales o
reglamentarias que prescriban la utilizacion del marco de informacién financiera, la
direccion determinara un marco de informacién financiera que debera utilizarse para la
preparacién de los estados financieros. El anexo 2 contiene orientaciones para
determinar la aceptabilidad de los marcos de informacion financiera en estas
circunstancias.

Acuerdo sobre las responsabilidades de la direccion (Ref: Apartado 6(b))

A11.Una auditoria realizada de conformidad con las NIA se lleva a cabo partiendo de la
premisa de que la direccidon ha reconocido y comprende que tiene las responsabilidades

establecidas en el apartado 6(b).”? En determinadas jurisdicciones, dichas
responsabilidades pueden venir especificadas por las disposiciones legales o
reglamentarias. En otras, la definicién de dichas responsabilidades en las disposiciones
legales o reglamentarias puede ser poco precisa o inexistente. Las NIA no invalidan las
disposiciones relativas a dichas cuestiones. Sin embargo, el concepto de auditoria
independiente requiere que la funcién del auditor no implique asumir responsabilidades
en la preparacién de los estados financieros o en el correspondiente control interno de la
entidad, y que el auditor tenga una expectativa razonable de obtener la informacién
necesaria para realizar la auditoria, siempre que la direccion pueda proporcionarla o
conseguirla En consecuencia, la premisa es fundamental para la realizacién de una
auditoria independiente. Para evitar malentendidos, se llega a un acuerdo con la
direccion de que ésta reconoce y comprende que, al acordar y dejar constancia de los
términos del encargo de auditoria descrito en los apartados 9-12, asume dichas
responsabilidades.

A12. El modo en que las responsabilidades de informacion financiera se distribuyen entre la
direccién y los responsables del gobierno de la entidad varia en funcién de los recursos y
de la estructura de la entidad y de las disposiciones legales o regiamentarias aplicables,
asi como de las respectivas funciones que la direccion y los responsables del gobierno de
la entidad desempenfan en ésta. En la mayoria de los casos, la direccion es responsable
de la ejecucién, mientras que los responsables del gobierno de la entidad supervisan a la
direccién. En algunos casos, los responsables del gobierno de la entidad tendran, o
asumiran, la responsabilidad de aprobar los estados financieros o de hacer el seguimiento
del control interno de la entidad relacionado con la informacion financiera. En entidades de
gran dimensién, o en entidades publicas, un subgrupo dentro de los responsables del
gobierno de la entidad, por ejemplo, un comité de auditoria, puede tener determinadas
responsabilidades de supervision.

A13. La NIA 580 requiere que el auditor solicite a la direccion manifestaciones escritas de que
ha cumplido con determinadas responsabilidades's. Por tanto, puede ser adecuado

12 NIA 200, apartado A2.
13 NIA 580, "Manifestaciones escritas”, apartados 10-11.
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poner en conocimiento de la direccion que se espera recibir dichas manifestaciones-
escritas, ademas de las manifestaciones escritas requeridas por otras NIA y, en caso
necesario, de manifestaciones escritas que sustenten otra evidencia de auditoria
relevante para los estados financieros o para una o varias afirmaciones especificas de
los estados financieros.

A14.Si la direccion rehlisa reconocer sus responsabilidades o proporcionar las
manifestaciones escritas, el auditor no podra obtener evidencia de auditoria suficiente y

adecuada™. En estas circunstancias, no seria adecuado que el auditor aceptara el
encargo de auditoria, salvo que las disposiciones legales o reglamentarias se lo exijan.
En los casos en que se requiera que el auditor acepte el encargo de auditoria, puede ser
necesario que el auditor explique a la direccion la importancia de estas cuestiones y sus
consecuencias para el informe de auditoria.

Preparacion de los estados financieros (Ref: Apartado 6(b)(i))

A15. La mayoria de los marcos de informacién financiera comprenden requerimientos
referentes a la presentacion de los estados financieros; con arreglo a dichos marcos, la
preparacion de los estados financieros de conformidad con los marcos de informacion
financiera incluye su presentacion. En el caso de un marco de imagen fiel, la importancia
del objetivo de presentacion fiel es tal que la premisa acordada con la direccién incluye
una referencia especifica a la presentacion fiel, o a la responsabilidad de asegurar que
los estados financieros “expresaran la imagen fiel” de conformidad con el marco de
informacion financiera. '

Control interno (Ref: Apartado 6(b)(ii))

A16.La direccidbn mantiene el control interno que considera necesario para permitir la
preparacion de estados financieros libres de incorreccion material, debida a fraude o
error. El control interno, independientemente de su eficacia, Unicamente puede
proporcionar a la entidad una seguridad razonable de que alcanzara sus objetivos de

informacion financiera, dadas las limitaciones inherentes al control interno®.

A17.Una auditoria independiente realizada de conformidad con las NIA no exime a la
direccidn de mantener el control interno necesario para la preparacion de los estados
financieros. En consecuencia, el auditor debe obtener la confirmacién de la direccion de
que ésta reconoce y comprende su responsabilidad en relacion con el control interno. No
obstante, el acuerdo requerido por el apartado 6(b)(ii) no implica que el auditor considere
que el control interno mantenido por la direccién haya logrado su objetivo o esté libre de
deficiencias.

A18. Corresponde a la direccion determinar el control interno que resulta necesario para
permitir la preparacion de los estados financieros. El término “control interno” abarca un
amplio espectro de actividades, dentro de los componentes, que pueden describirse
como el entorno de control: el proceso de valoracion del riesgo por la entidad; el sistema
de informacion, incluidos los correspondientes procesos de negocio relevantes para la
informacion financiera y su comunicacién; las actividades de control; y el seguimiento de
los controles. Esta division, sin embargo, no refleja necesariamente el modo en que una
entidad concreta disefia, implementa y mantiene su control interno, o el modo en que
clasifica un determinado elemento1s. El control interno de una entidad (en concreto, sus
libros y registros contables o sus sistemas de contabilidad) refleja las necesidades de la
direccion, la complejidad del negocio, la naturaleza de los riesgos a los que la entidad
esta sometida y las disposiciones legales o reglamentarias aplicables.

14 NIA 580, apartado A26.

15 NIA 315, “Identificacién y valoracién de los riesgos de incorreccion material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”, apartado
A46.

16 NIA 315, apartado A 51y anexo 1.
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A19. En algunas jurisdicciones, las disposiciones legales o reglamentarias pueden referirse a
la responsabilidad de la direccién en relacion con la adecuacién de los libros y registros
contables o de los sistemas contables. En algunos casos, la practica general puede
distinguir entre los libros y registros contables o los sistemas contables, por una parte, y
el control o los controles internos, por otra. Dado que, tal como se indica en el apartado
A18, los libros y registros contables o los sistemas contables son una parte integrante
del control interno, el apartado 6(b)(ii) no hace referencia especifica a estos al describir
la responsabilidad de la direcciéon. Para evitar malentendidos, puede resultar adecuado
que el auditor explique a la direccién el alcance de diche responsabilidad.

Consideraciones relevantes para entidades de pequefia dimensién (Ref: Apartado 6(b))

A20. Uno de los objetivos del acuerdo sobre los términos del encargo de auditoria es evitar
malentendidos acerca de las responsabilidades respectivas de la direccion y del auditor.
Por ejemplo, si un tercero ha facilitado la preparacion de los estados financieros, puede
ser util recordar a la direccién que sigue siendo responsabilidad suya la preparacion de
los estados financieros de acuerdo con el marco de informacién financiera aplicable.

Acuerdo de los términos del encargo de auditoria
Acuerdo de los términos del encargo de auditoria (Ref: Apartado 9)

A21. La funcién de la direccion y de los responsables del gobierno de la entidad al acordar los
términos del encargo de auditoria de la entidad depende de la estructura de gobierno de
la entidad y de las disposiciones legales o reglamentarias aplicables.

Carta de encargo u otra forma de acuerdo escrito'’ (Ref: Apartados 10-11)

A22. El envio por el auditor de una carta de encargo antes del comienzo de la auditoria resulta
conveniente tanto para los intereses de la entidad como para los del auditor, con el fin de
evitar malentendidos con respecto a la auditoria. En algunos paises, sin embargo, las
disposiciones legales o reglamentarias pueden establecer de manera suficiente el
objetivo y alcance de una auditoria y las responsabilidades de la direccién y del auditor;
prescribiendo asi las cuestiones sefaladas en el apartado 10. Si bien en estas
circunstancias el apartado 11 permite al auditor que incluya en la carta de encargo
unicamente una referencia al hecho de que dichas disposiciones son aplicables y que la
direccién reconoce y comprende sus responsabilidades, tal y como establece el apartado
6(b), el auditor puede considerar adecuado incluir en la carta de encargo las cuestiones
descritas en el apartado 10 para informacion de la direccion.

Estructura y contenido de ia carta de encargo

A23. La estructura y el contenido de la carta de encargo pueden variar de una entidad a otra.
La informacién a incluir en la carta de encargo sobre las responsabilidades del auditor
puede basarse en la NIA 2001s. Los apartados 6(b) y 12 de la presente NIA describen las
responsabilidades de la direccién. Ademas de incluir las cuestiones que el apartado 10
requiere, una carta de encargo puede hacer referencia, por ejemplo, a:

. La definicién del alcance de la auditoria, incluida una referencia a las disposiciones
legales o reglamentarias y las NIA aplicables, asi como a las normas de ética y
otros pronunciamientos de organizaciones profesionales a los que el auditor se
adhiera.

. La forma de cualquier otra comunicacion de resultados del encargo de auditoria.

. El hecho de que, por las limitaciones inherentes a la auditoria y por las limitaciones
inherentes al control interno, haya un riesgo inevitable de que puedan no detectarse

17 En los apartados siguientes, cualquier referencia a la carta de encargo se entendera hecha a la carta de encargo u otra forma adecuada de
acuerdo escrito.
18 NIA 200, apartados 3-9.
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algunas incorrecciones materiales, incluso aunque la auditoria se planifique y se
ejecute adecuadamente de conformidad con las NIA.

. Los planes relativos a la planificacion y ejecucion de la auditoria, incluida la
composicion del equipo de auditoria.

. La expectativa de que la direccion proporcione manifestaciones escritas (véase
también el apartado A13).

. El acuerdo de la direccion de poner a disposicion del auditor un borrador de los
estados financieros y cualquier otra informacién complementaria con tiempo
suficiente para que el auditor pueda terminar la auditoria segun el calendario
propuesto.

. El acuerdo de la direccién de informar al auditor sobre los hechos que puedan
afectar a los estados financieros y que lleguen a conocimiento de la direccion
durante el periodo que media entre la fecha del informe de auditoria y la fecha de
publicacién de los estados financieros.

. La base sobre la que se calculan los honorarios y cualquier posible acuerdo de
facturacién.

. La solicitud de que la direccion acuse recibo de la carta de encargo y apruebe los
terminos del encargo que se recogen en ella.

A24.Cuando proceda, también pueden incluirse las siguientes cuestiones en la carta de
encargo:

. Acuerdos relativos a la participacion de otros auditores y expertos en algunos
aspectos de la auditoria.

. Acuerdos referidos a la participacion de auditores internos y de otros empleados de
la entidad.

. Acuerdos que deban alcanzarse con el auditor predecesor, si lo hubiera, en el caso
de un encargo inicial de auditoria.

. Cualquier limitacion de la responsabilidad del éuditor, cLando exista esta
posibilidad.

. Una referencia a cualquier otro acuerdo entre el auditor y la entidad.
. Cualquier obligacion de proporcionar papeles de trabajo de auditoria a otras partes.
En el anexo 1 se recoge un ejemplo de carta de encargo

‘Auditorias de componentes

A25. Cuando el auditor de una entidad dominante sea también el auditor de un componente,
los factores que pueden influir en la decisién-de enviar o no una carta de encargo de
auditoria separada al componente son, entre otros, los siguientes:

. a quién compete el nombramiento del auditor del componente;

. si va a emitirse un informe de auditoria separado referido al componente;
. los requerimientos legales en relacion con el nombramiento de auditores;
. el porcentaje de propiedad de la dominante; y

. el grado de independencia de la direccion del componente con respecto a la
dominante.

Responsabilidades de la direccion prescritas por las disposic‘ones legales o reglamentarias
(Ref: Apartados 11-12)
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A26. Aun en el supuesto de que, en las circunstancias descritas en los apartados A22 y A27,
el auditor llegue a la conclusion de que no es necesario recoger determinados términos
del encargo de auditoria en la carta de encargo, el apartado 11 requiere que el auditor
solicite un acuerdo escrito de la direccién de que ésta reconoce y comprende que tiene
las responsabilidades establecidas en el apartado 6(b). Sin embargo, segun el apartado
12, en dichos acuerdos escritos se puede utilizar la redacciéon de las disposiciones
legales o reglamentarias si dichas disposiciones establecen responsabilidades de la
direccién cuyos efectos sean equivalentes a los descritos en el apartado 6(b). Es posible
que las organizaciones de auditores, el organismo emisor de normas de auditoria o la
autoridad reguladora en materia de auditoria de una jurisdicciéon hayan proporcionado
orientaciones sobre si la descripcion de las disposiciones legales o reglamentarias es
equivalente.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A27. Las disposiciones legales o reglamentarias aplicables a las auditorias del sector publico
generalmente regulan el nombramiento de los auditores del sector publico y, por lo
general, establecen sus responsabilidades y facultades, incluido el acceso a los registros
de la entidad y a otra informacion. Cuando las disposiciones legales o reglamentarias
prescriban de forma suficientemente detallada los términos del encargo de auditoria, el
auditor del sector publico podra, no obstante, considerar beneficioso emitir una carta de
encargo mas completa que la permitida por el apartado 11.

Auditorias recurrentes (Ref: Apartado 13)

A28. El auditor puede decidir no remitir una nueva carta de encargo u otro acuerdo escrito
para cada ejercicio. Sin embargo, los siguientes factores pueden hacer que resulte
adecuado revisar los términos del encargo de auditoria o recordar a la entidad los
términos vigentes:

. Cualquier indicio de que la entidad interpreta erroneamente el objetivo y el alcance
de la auditoria.

. Cualquier término modificado o especial del encargo de auditoria.

. Un cambio reciente en |a alta direccion.

. Un cambio significativo en la propiedad.

. Un cambio significativo en la naturaleza o dimension de la actividad de la entidad.
. Un cambio en los requerimientos legales o reglamentarios.

. Un cambio en el marco de informacion financiera adoptado para la preparacion de
los estados financieros.

. Un carbio en otros requerimientos de informacion.

Aceptacion de una modificacion de los términos del encargo de auditoria
Solicitud para modificar los términos del encargo de auditoria (Ref: Apartado 14)

A29. Un cambio de las circunstancias que afectan a la necesidad del servicio, un malentendido
relativo a la naturaleza de la auditoria tal como se solicité en un principio, o una limitacion
al alcance del encargo de auditoria, ya venga impuesta por la direccién o sea causada
por otras circunstancias, pueden dar lugar a que la entidad solicite al auditor una
modificacién de los términos del encargo de auditoria. El auditor, tal como exige el
apartado 14, examinara la justificacion de la solicitud y, especialmente, las implicaciones
de una limitacion al alcance del encargo de auditoria.

A30. Un cambio en las circunstancias que afecte a los requerimientos de la entidad, o un
malentendido en cuanto a la naturaleza del servicio solicitado originalmente pueden
considerarse bases razonables para solicitar una modificaciéon del encargo de auditoria.

GD-FM-17.v2




DECRETO NUMERQ .. 2420 de Hoja N°. 213

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2009 sobre el marco técnico normativo para las
normas de aseguramiento de la informacién

A31. Por el contrario, puede no considerarse razonable una modificacidon cuando parezca
estar relacionada con informacién incorrecta, incompleta o insatisfactoria por cualquier
otra causa. Un ejemplo seria cuando el auditor no consigue obtener evidencia de
auditoria suficiente y adecuada con respecto a las cuentas a cobrar y la entidad solicita
que el encargo de auditoria se convierta en un encargo de revision para evitar una opinion
con salvedades o una denegacion de opinién. i

Solicitud de conversion en un encargo de revision o de servicios relacionados (Ref:
Apartado 15).

A32. Antes de aceptar convertir un encargo de auditoria en un encargo de revisién o de
servicios relacionados, el auditor que haya sido contratado para realizar la auditoria de
conformidad con las NIA puede tener que considerar, ademas de las cuestiones que se
sefialan en los apartados A29-A31, cualquier implicacion legal o contractual del cambio.

A33. Si el auditor concluye que existe una justificacion razonable para convertir el encargo de
auditoria en un encargo de revisidon o de servicios relacionados, el trabajo de auditoria
realizado hasta el momento del cambio puede ser relevante para el encargo modificado;
sin embargo, el trabajo que deba realizarse y el informe que deba emitirse habran de ser
los adecuados para el encargo modificado. Para evitar confundir al lector, el informe
sobre el servicio relacionado no debe mencionar lo siguiente:

(a) el encargo original de auditoria; ni

(b) cualquier procedimiento que pueda haberse aplicado durante el encargo original de
auditoria, salvo en los casos en que el encargo de auditoria se haya convertido en un
encargo para realizar procedimientos acordados y, por tanto, la referencia a los
procedimientos aplicados sea una parte normal del informe.

Consideraciones adicionales relacionadas con la aceptaci®n del encargo
Normas de inforimacién financiera complementadas por las disposiciones legales o
reglamentarias (Ref: Apartado 18)

A34.En algunas jurisdicciones, las disposiciones legales o reglamentarias pueden
complementar las normas de informacién financiera establecidas por un organismo
emisor de normas autorizado o reconocido, con requerimientos adicionales relativos a la
preparacion de estados financieros. En dichas jurisdicciones, el marco de informacion
financiera aplicable a efectos de aplicar las NIA abarca tanto el marco de informacién
financiera identificado como los requerimientos adicionales, siempre y cuando éstos no
entren en conflicto con este ultimo marco de informacién financiera. Este puede ser el
caso, por ejemplo, cuando las disposiciones legales o reglamentarias prescriben
revelaciones de informacion adicionales a las requeridas por las normas de informacién
financiera o cuando reducen el nimero de opciones aceptables existentes en las normas
de informacién financiera1g.

Marco de informacion financiera prescrito por las disposiciones legales o reglamentarias -
Otras cuestiones que afectan a la aceptacién (Ref: Apartado 19)

A35. Las disposiciones legales o reglamentarias pueden exigir que en la redaccion de su
opinién el auditor utilice las frases "expresan la imagen fiel’ o “presentan fielmente, en
todos los aspectos materiales”, en el supuesto de que el auditor concluya que, de no
haber sido prescrito por dichas disposiciones, el marco de informacién financiera
aplicable no habria sido aceptable. En este caso, los términos de la redaccién prescrita

19 La NIA 700, apartado 15, incluye un requerimiento en relacion con la evatuacion de si los estados financieros se refieren o describen
adecuadamente el marco de informacion financiera aplicable.
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para el informe de auditoria difieren significativamente de los requerimientos de las NIA
(véase el apartado 21).

Informe de auditoria prescrito por las disposiciones legales o reglamentarias (Ref. Apartado
21)

A36. Las NIA requieren que el auditor no manifieste haber cumplido las NIA salvo si ha
cumplido todas las NIA aplicables a la auditoriazo. Cuando las disposiciones legales o
reglamentarias prescriban una estructura o una redaccion del informe de auditoria en un
formato o con unos términos que difieran significativamente de los requerimientos de las
NIA y el auditor concluya que incluir una explicacién adicional en el informe de auditoria
no puede mitigar la posibilidad de interpretacion errénea, el auditor puede plantearse
incluir una declaracién en el informe de auditoria en la que exprese que la auditoria no
se ha realizado de conformidad con las NIA. No obstante, se recomienda que el auditor
aplique las NIA, incluidas las NIA que tratan del informe de auditoria, en la medida de lo
posible, si bien no se le permitirA mencionar que la auditoria se ha realizado de
conformidad con las NIA.

Consideraciones especificas para entidades del sector piiblico

A37. En el sector publico, la legislacion que regula el mandato de auditoria puede establecer
requerimientos especificos. Por ejemplo, puede exigirse al auditor que informe
directamente a un ministro, al Parlamento o al publico si la entidad trata de limitar el
alcance de la auditoria.

20 NIA 200, apartado 20.
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Anexo 1
(Ref: Apartados A23-A24)
Ejemplo de carta de encargo de auditoria

El siguiente es un ejemplo de carta de encargo de auditoria para una auditoria de estados
financieros con fines generales preparados de conformidad con las Normas
Internacionales de informacién Financiera. Esta carta no es de uso obligatorio, sino que
solo pretende ser una orientacion que pueda utilizarse junto con las consideraciones
recogidas en esta NIA. Sera necesario modificarla en funcién de los requerimientos y de
las circunstancias particulares. Esta disefiada con referencia a una auditoria de estados
financieros de un Unico periodo, y seria preciso adaptarla en caso de pretender o prever
aplicarla a auditorias recurrentes (véase el apartado 13 de esta NIA). Puede resultar
adecuado solicitar asesoramiento juridico sobre la idoneidad de cualquier carta
propuesta.

Dirigida al representante adecuado de la direccion o de los responsables del gobierno de
la sociedad ABC21:

[Objetivo y alcance de la auditoria)

Han solicitado ustedes22 que auditemos los estados financieros de la sociedad ABC, que
comprenden el balance de situacion a 31 de diciembre de 20X1, el estado de resultados,
el estado de cambios en el patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo
correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, y un resumen de las politicas
contables significativas y otra informacion explicativa. Nos complace confirmarles
mediante esta carta que aceptamos el encargo de auditoria y comprendemos su
contenido. Realizaremos nuestra auditoria con el objetivo de expresar una opinién sobre
los estados financieros.

[Responsabilidades del auditor]

Llevaremos a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de
Auditoria (NIA). Dichas normas exigen que cumplamos los requerimientos de ética asi
como que planifiquemos y ejecutemos la auditoria con el fin de obtener una seguridad
razonable de que los estados financieros estan libres de incorreccién material. Una
auditoria conlleva la aplicaciéon de procedimientos para obtener evidencia de auditoria
sobre los importes y la informacién revelada en los estados financieros. Los
procedimientos seleccionados dependen del juicio del auditor, incluida la valoracion de
los riesgos de incorreccion material en los estados financieros, debida a fraude o error.
Una auditoria también incluye la evaluacion de la adecuacién de las politicas contables
aplicadas y de la razonabilidad de las estimaciones contables realizadas por la direccion,
asi como la evaluacion de la presentacion global de los estados financieros.

Debido a las limitaciones inherentes a la auditoria, junto con las limitaciones inherentes
al control interno, existe un riesgo inevitable de que puedan no detectarse algunas
incorrecciones materiales, aun cuando la auditoria se planifique y ejecute
adecuadamente de conformidad con las NIA.

Al efectuar nuestras valoraciones del riesgo, tenemos en cuenta el control interno
relevante para la preparacion de los estados financieros por parte de la entidad con el fin
de disefiar procedimientos de auditoria que sean adecuados en funciéon de las
circunstancias, y no con la finalidad de expresar una opinién sobre Ia eficacia del control
interno de Ia entidad. No obstante, les comunicaremos por escrito cualquier deficiencia
significativa en el control interno relevante para la auditoria de los estados financieros
que identifiquemos durante la realizacion de la auditoria.

21 Los destinatarios y las referencias de la carta seran las adecuadas en funcidon de las circunstancias del encargo, incluida la jurisdiccion
correspondiente. Es importante hacer referencia a las personas adecuadas (véase el apartado A21).

22 Ao largo de esta carta, la referencia a “ustedes’, “nosotros’, *la direccidén”’, “los responsables del gobiemo de la entidad” y “el auditor” se
emplearan o modificaran en funcién de las circunstancias.
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[Responsabilidades de la direccion e identificacién del marco de informacion financiera aplicable
(a los efectos de este ejemplo, se supone que el auditor no ha determinado que las
disposiciones legales o reglamentarias prescriban dichas responsabilidades en términos
adecuados; se emplean, por tanto, las descripciones del apartado 6(b) de esta NIA).]

Realizaremos |la auditoria partiendo de la premisa de que [la direccion y, cuando proceda,
los responsables del gobierno de la entidad]2s reconocen y comprenden que son
responsables de:

(a) la preparacion y presentacion fiel de los estados financieros de conformidad con las
Normas Internacionales de Informacion Financierazs;

(b) el control interno que [la direccién] considere necesario para permitir la preparaciéon
de estados financieros libres de incorreccion material, debida a fraude o error; y

(c) proporcionarnos:

0] acceso a toda la informacién de la que tenga conocimiento [la direccién] y
que sea relevante para la preparacion de los estados financieros, tal como
registros, documentacion y otro material,

(i) informacion adicional que podamos solicitar a [la direccién] para los fines
de la auditoria; y

(i) acceso ilimitado a las personas de la entidad de las cuales consideremos
necesario obtener evidencia de auditoria.

Como parte de nuestro proceso de auditoria, solicitaremos a [la direccion, y, cuando
proceda, a los responsables del gobierno de la entidad] confirmacion escrita de las
manifestaciones realizadas a nuestra atencién en relacion con la auditoria.

Esperamos contar con la plena colaboracion de sus empleados durante nuestra
auditoria.

[Otra informacién relevante)]

[Insertar otra informacién, como acuerdos sobre honorarios, facturacién y otras
condiciones especificas, segun el caso].

[Informes]

[Insertar referencia adecuada respecto a la estructura y contenido esperados del informe
de auditoria.]

Es posible que la estructura y el contenido de nuestro informe tengan que ser modificados
en funcién de los hallazgos de nuestra auditoria.

Les rogamos que firmen y devuelvan la copia adjunta de esta carta para indicar que
conocen y aceptan los acuerdos relativos a nuestra auditoria de los estados financieros,
incluidas nuestras respectivas responsabilidades.

XYZ y Cia.

Recibido y conforme, en nombre de la sociedad ABC por

(Firmado)

Nombre y cargo

Fecha

23 Emplear terminologia adecuada en funcion de las circunstancias. ]
24 0O, si procede, “para la preparacion de estados financieros que expresan ta imagen fiel de acuerdo con las Normas Internacionales de
Informacién Financiera”.
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Anexo 2
(Ref: Apartado A10).
Determinacion de la aceptabilidad de los marcos de informacion con fines generales

Jurisdicciones que carecen de organismos emisores de normas autorizados o
reconocidos o de marcos de informacion financiera prescritos por las disposiciones
legales o reglamentarias

1. Tal como se establece en el apartado A10 de la presente NIA, cuando una entidad se ha
constituido u opera en una jurisdiccién que carece de un organismo emisor de normas
autorizado o reconocido, o cuando las disposiciones legales o reglamentarias no
prescriben la utilizacion de un marco de informacion financiera, la direccion identifica un
marco de informacion financiera aplicable. Lo habitual en dichas jurisdicciones es utilizar
normas de informacion financiera establecidas por alguno de los organlsmos indicados

en el apartado A8 de esta NIA.

2.  Por otro lado, en una determinada jurisdiccion puede haber convenciones contables
establecidas que se reconozcan generalmente como el marco de informacion financiera
para los estados financieros con fines generales preparados por determinadas entidades
especificadas que operen en dicha jurisdiccién. Cuando se adopta dicho marco de
informacioén financiera, el apartado 6(a) de esta NIA requiere que el auditor determine si
se puede considerar que las convenciones contables en su conjunto constituyen un
marco de informacion financiera aceptable para estados financieros con fines generales.
Cuando las convenciones contables se emplean de modo generalizado en una
determinada jurisdiccion, es posible que las organizaciones de auditores de dicha
jurisdiccion hayan examinado la aceptabilidad del marco de informacién financiera en
nombre de los auditores. En otros casos, el auditor puede determinar este aspecto
analizando si las convenciones contables presentan las caracteristicas que
habitualmente tienen los marcos de informacién financiera aceptables (véase el apartado
3 siguiente) o comparando las convenciones contables con los requerimientos de un
marco de informacion financiera existente que se considere aceptable (véase el apartado
4 siguiente).

3. Los marcos de informacion financiera aceptables normalmente presentan las siguientes
caracteristicas, que hacen que la informacién financiera proporcionada en los estados
financieros sea util para los usuarios a los que se dirige:

(a) Relevancia, esto es, que la informacion proporcionada en los estados financieros sea
relevante para la naturaleza de la entidad y para el propodsito de los estados
financieros. Por ejemplo, en el caso de una empresa que prepara estados financieros
con fines generales, la relevancia se evalla en relacion con la informacién necesaria
para satisfacer las necesidades comunes de informacién financiera de un amplio
espectro de usuarios a la hora de tomar decisiones econémicas. Dichas necesidades
se satisfacen habitualmente mediante la presentacion de la situacion financiera, de
los resultados y de los flujos de efectivo de la empresa.

(b) Integridad, en el sentido de que no se omitan transacciones ni hechos, saldos
contables ni revelaciones de informacién que puedan afectar a las conclusiones
basadas en los estados financieros.

(c) Fiabilidad, en el sentido de que la informacion proporcionada en los estados

financieros:
(i refleje, en su caso, el fondo econémico de los hechos y transacciones, y
no su mera forma legal; y
(i) tenga como resultado una evaluacion, medicién, presentacion y revelacion
de informacion razonablemente congruente si se utiliza en circunstancias
similares.

GD-FM-17.v2



http:GD-FM-17.v2

we_. 2420

DECRETO NUMERO de Hoja N°. 218

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2009 sobre el marco técnico normativo para las
normas de aseguramiento de la informacién

(d) Neutralidad, en el sentido de que contribuya a que la informacion de los estados
~financieros esté libre de sesgo.

(e) Comprensibilidad, en el sentido de que la informacién de los estados financieros sea
clara y exhaustiva, y no esté sujeta a interpretaciones significativamente diferentes.

El auditor puede decidir comparar las convenciones contables con los requerimientos de
un marco de informacién financiera existente que se considere aceptable. Por ejemplo,
el auditor puede comparar las convenciones contables con las NIIF. Con respecto a la
auditoria de una entidad de pequefia dimensién, el auditor puede decidir comparar las
convenciones contables con un marco de informacion financiera especificamente
desarrollado para dichas entidades por un organismo emisor de normas autorizado o
reconocido. Cuando el auditor realice dicha comparacion y detecte diferencias, la
decision sobre si las convenciones contables adoptadas para la preparacion de los
estados financieros constituyen un marco de informacién financiera aceptable implica
examinar las razones de las diferencias y si la aplicacion de las convenciones contables,
o la descripcion del marco de informacion financiera en los estados financieros, puede
dar lugar a estados financieros que induzcan a error.

Un conjunto de convenciones contables ideado para satisfacer preferencias individuales
no es un marco de informacion financiera aceptable para estados financieros con fines
generales. Igualmente, un marco de cumplimiento no sera un marco de informacion
financiera aceptable, salvo que sea generalmente aceptado en la jurisdiccion de que se
trate por quienes preparan los estados financieros y por sus usuarios.

GD-FM-17.v2



http:GD-FM-17.v2

DECRETO NUMERO™ ~ >~ 2 420 de Hoja N°. 219

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2009 sobre el marco técnico normativo para las
normas de aseguramiento de la informacién

NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 220
CONTROL DE CALIDAD DE LA AUDITORIA DE ESTADOS FINANCIEROS

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
.......................................................................................................................... Apartado
Introduccién
Alcance de esta NIA e 1
El sistema de control de calidad y la funcion de los equipos del encargo ................... 2-4
Fecha de entrada en vigor...................I ....................................................... el 5
ODBJEEIVO .. oo 6
DEfiNICIONES ..ot s e s e e e e e s s e e e eaae et e e aeasnns 7
Requerimientos
Responsabilidades de liderazgo en la calidad de las auditorias ..................c.ccocoeee 8
Requerimientos de ética aplicables ................ccoooiii e 9-11
Aceptacion y continuidad de las relaciones con clientes y de
encargos de auditOria . ..o 12-13
Asignacion de equip0s @ [0S ENCATGOS ......ccc..oiiiiiiiiiiiiiie e e eieea e eee e e e eeeee e e eaeeeas 14
Realizacion del @NCAargo ..o 15-22
SEQUIMIBNTO L. e 23
DOCUMENACION ..oiiiiiiiiiic ettt 24-25
Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
El sistema de control de calidad y la funcién de los equipos del encargo .............. A1-A2
Responsabilidades de liderazgo en la calidad de las auditorias ...............cc..... A3
Requerimientos-de ética aplicables .........ccoooiiiiiiii A4-A7
Aceptacion y continuidad de las relaciones con clientes y de
encargos de aUAIMONIA . ........veiei e A8-A9
Asignacién de equipos @ l0S ENCArgOS .......cc.vvviiiiiiiiiiiiiii et A10-A12
Realizacion del encargo ... A13-A31
SEQUIMIENTO ... A32-A34
DOCUMENIACION .....eiiiiiiiiiiiiiii et A35

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 220, “Control de calidad de la auditoria de estados
financieros”, debe interpretarse conjuntamente con la NIA 200, “Objetivos globales del auditor
independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de
Auditoria”.
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Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de las responsabilidades especificas
que tiene el auditor en relacion con los procedimientos de control de calidad de una
auditoria de estados financieros. También trata, cuando proceda, de las
responsabilidades del revisor de control de calidad del encargo. Esta NIA debe
interpretarse conjuntamente con los requerimientos de ética aplicables.

El sistema de control de calidad y la funcion de los equipos del encargo

2. Los sistemas, las politicas y los procedimientos de control de calidad son responsabilidad
de la firma de auditoria. De acuerdo con la NICC 1, la firma de auditoria tiene la obligacién
de establecer y mantener un sistema de control de calidad que le proporcione una
seguridad razonable de que: '

(a)la firma de auditoria y su personal cumplen las normas profesionales y los
requerimientos legales y reglamentarios aplicables; y

(b) los informes emitidos por la firma de auditoria o por los socios del encargo son
adecuados en funcién de las circunstancias.

Esta NIA parte de la premisa de que la firma de auditoria esta sujeta a la NICC 1 0 a
requerimientos nacionales que sean al menos igual de exigentes. (Ref: Apartado A1)

3. En el contexto del sistema de control de calidad de la firma de auditoria, los equipos del
encargo son los responsables de implementar los procedimientos de control de calidad
que sean aplicables al encargo de auditoria y de proporcionar a la firma de auditoria la
informacién necesaria para permitir el funcionamiento de aquella parte del sistema de
control de calidad de la firma de auditoria que se refiere a la independencia.

4. Los equipos del encargo pueden confiar en el sistema de control de calidad de la firma
de auditoria, salvo que la informacion proporcionada por la firma de auditoria o terceros
indique lo contrario. (Ref: Apartado A2) '

Fecha de entrada en vigor

5. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo

6. El objetivo del auditor es implementar procedimientos de control de calidad relativos al
encargo que le proporcionen una seguridad razonable de que:

(a) la auditoria cumple las normas profesionales y los requerimientos legales y
reglamentarios aplicables; y

(b) el informe emitido por el auditor es adecuado en funciéon de las circunstancias.

Definiciones

7. A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacién:

(a) Socio del encargo2: el socio u otra persona de la firma de auditoria que es
responsable del encargo y de su realizacion, asi como del informe que se emite en
nombre de la firma de auditoria, y que, cuando se requiera, tiene la autorizacion
apropiada otorgada por un organismo profesional, regulador o legal.

1 NICC 1, “Control de calidad en las firmas de auditoria que realizan auditorias y revisiones de estados financieros, asi como otros encargos
que proporcionan un grado de seguridad y servicios relacionados”, apartado 11. o
2 En su caso, los términos “socio del encargo”, " socio” y “firma de auditoria” se entenderan referidos a sus equivalentes en el sector pablico.
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(b) Revision de control de calidad del encargo: proceso disefiado para evaluar de forma
objetiva, en la fecha del informe o con anterioridad a ella, los juicios significativos
realizados por el equipo del encargo y las conclusiones alcanzadas a efectos de la
formulacion del informe. El proceso de revision de control de calidad del encargo es
aplicable sélo a las auditorias de estados financieros de entidades cotizadas y, en su
caso, a aquellos otros encargos de auditoria para los que la firma de auditoria haya
determinado que se requiere la revision de control de calidad del encargo.

(c) Revisor de control de calidad del encargo: un socio, otra persona de la firma de
auditoria, una persona externa debidamente cualificada, o un equipo formado por
estas personas, ninguna de las cuales forma parte del equipo del encargo, con
experiencia y autoridad suficientes y adecuadas para evaluar objetivamente los
juicios significativos que el equipo del encargo ha realizado y las conclusiones
alcanzadas a efectos de la formulacién del informe.

(d) Equipo del encargo: todos los socios y empleados que realizan el encargo, asi como
cualquier persona contratada por la firma de auditoria o por una firma de la red, que
realizan procedimientos de auditoria en relacion con el encargo. Se excluyen los
expertos externos contratados por la firma de auditoria o por una firma de la red.s

(e) Firma de auditoria: un profesional ejerciente individual, una sociedad, cualquiera que
sea su forma juridica, o cualquier otra entidad de profesionales de la contabilidad.

(f) Inspeccion: en el contexto de los encargos de auditoria finalizados, se refiere a los
procedimientos disefiados para proporcionar evidencia del cumplimiento de las
politicas y de los procedimientos de control de calidad de la firma de auditoria por
parte de los equipos del encargo.

(9) Entidad cotizada: entidad cuyas acciones, participaciones de capital o deuda cotizan
o estan admitidas a cotizacion en un mercado de valores reconocido, 0 se negocian
al amparo de la regulacion de un mercado de valores reconocido o de otra
organizacion equivalente.,

(h) Seguimiento: proceso que comprende la consideracion y evaluacion continua del
sistema de control de calidad de la firma de auditoria. Este proceso inciuye una
inspeccion periddica de una seleccién de encargos finalizados y esta disefiado para
proporcionar a la firma de auditoria una seguridad razonable de que su sistema de
control de calidad opera eficazmente.

(i) Firma de la red: firma de auditoria o entidad que pertenece a una red.
(i) Red: una estructura mas amplia:
(i) que tiene por objetivo la cooperacion. y

(i) que tiene claramente por objetivo compartir beneficios o costes, o que
comparte propiedad, control o gestion comunes, politicas y procedimientos
de control de calidad comunes, una estrategia de negocios comun, el uso
de un nombre comercial comun, o una parte significativa de sus recursos
profesionales.

(k) Socio: cualquier persona con autoridad para comprometer a la firma de auditoria
respecto a la realizacién de un encargo de servicios profesionales.

() Personal: socios y empleados.

(m)Normas profesionales: Normas Internacionales de Auditoria (NIA) y requerimientos
de ética aplicables.

(n) Requerimientos de ética aplicables: normas de ética a las que estan sujetos tanto el
equipo del encargo como el revisor de control de calidad del encargo, y que
habitualmente comprenden las partes A y B del Cédigo de Etica para Profesionales

3 La NIA 620, "Utilizacién del trabajo de un experto del auditor”, apartado 6(a), define el término "experto del auditor”.
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de la Contabilidad de la Federacion Internacional de Contadores (Cédigo de la IFAC)
[International Federation of Accountants’ Code of Ethics for Professional Accountants
(IFAC Code)] relativas a la auditoria de los estados financieros, junto con aquellas
normas nacionales que sean mas restrictivas.

(o) Empleados: profesionales, distintos de los socios, incluidos cualesquiera expertos
que la firma de auditoria emplee.

(p) Persona externa debidamente cualificada: persona ajena a la firma de auditoria con
la capacidad y la competencia necesarias para actuar como socio del encargo. Por
ejemplo, un socio de otra firma de auditoria 0 un empleado (con experiencia
adecuada) perteneciente, bien a una organizacion de profesionales de la
contabilidad, cuyos miembros puedan realizar auditorias de informacion financiera
histérica, bien a una organizacién que presta los pertinentes servicios de control de
calidad.

Requerimientos
Responsabilidades de liderazgo en la calidad de las auditorias

8. El socio del encargo asumira la responsabilidad de la calidad global de cada encargo de
auditoria que le sea asignado. (Ref: Apartado A3)

Requerimientos de ética aplicables

9. Durante la realizacién del encargo de auditoria, el socio del encargo mantendra una
especial atencién, mediante la observaciéon y la realizaciéon de las indagaciones
necesarias, ante situaciones evidentes de incumplimiento por los miembros del equipo
del encargo de los requerimientos de ética aplicables. (Ref.: Apartados A4-A5)

10. Si, a través del sistema de control de calidad de la firma de auditoria o por otros medios,
llegasen al conocimiento del socio del encargo cuestiones que indiquen que los
miembros del equipo del encargo han incumplido requerimientos de ética aplicables, el
socio del encargo, previa consulta a otros miembros de la firma de auditoria, determinara
las medidas adecuadas. (Ref.: Apartado A5)

Independencia

11. Elsocio del encargo llegara a una conclusién sobre el cumplimiento de los requerimientos
de independencia que sean aplicables al encargo de auditoria. A tal efecto, el socio del
encargo (Ref: Apartado A5):

(a) obtendra informacion relevante de la firma de auditoria y, en su caso, de las firmas
de la red, para detectar y evaluar circunstancias y relaciones que supongan
amenazas a la independencia;

(b) evaluara la informacidén sobre los incumplimientos detectados, en su caso, de las
politicas y los procedimientos de independencia de la firma de auditoria para
determinar si constituyen una amenaza a la independencia en el encargo de
auditoria; y

(c) adoptara las medidas adecuadas para eliminar dichas amenazas o para reducirias a
un nivel aceptable mediante la aplicacion de salvaguardas o, si se considera
adecuado, para renunciar al encargo de auditoria si las disposiciones legales o
reglamentarias aplicables asi lo permiten. El socio del encargo informara a la firma
de auditoria, a la mayor brevedad posible, de cualquier imposibilidad de resolver la
cuestion, para que adopte las medidas adecuadas. (Ref: Apartados A6-A7)

Aceptacion y continuidad de las relaciones con clientes y de encargos de auditoria

12. El socio del encargo debera satisfacerse de que se han aplicado los procedimientos
adecuados en relacién con la aceptacion y continuidad e las relaciones con clientes, y

GD-FM-17.v2



http:GD-FM-17.v2

e 2420

DECRETO NUMERO de Hoja N°. 223

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2009 sobre el marco técnico normativo para las
normas de aseguramiento de la informacion

de encargos de auditoria, y determinara si las conclusiones alcanzadas al respecto son
adecuadas. (Ref: Apartados A8-A9)

13. Si el socio del encargo obtiene informacion que, de haber estado disponible con
anterioridad, hubiese sido causa de que la firma de auditoria rehusara el encargo de
auditoria, el socio del encargo comunicara dicha informacién a la firma de auditoria a la
mayor brevedad, con el fin de que la firma de auditoria y el socio del encargo puedan
adoptar las medidas necesarias. (Ref: Apartado A9)

Asignacion de equipos a los encargos

14. El socio del encargo debera satisfacerse de que el equipo del encargo, y cualquier
experto del auditor que no forme parte del equipo del encargo, retinan en conjunto la
competencia y capacidad adecuadas para:

(a) realizar el encargo de auditoria de conformidad con las normas profesionales y los
requerimientos legales y reglamentarios aplicables; y

(b) poder emitir un informe de auditoria que sea adecuado en funcién de las
circunstancias. (Ref: Apartados A10-A12)

Realizacion del encargo
Direccion, supervision y realizacion

15. El socio del encargo asumira la responsabilidad:

(a) de la direccién, supervision y realizacion del encargo de auditoria de conformidad con
las normas profesionales y los requerimientos legales y reglamentarios aplicables; y
(Ref: Apartados A13-A15, A20)

(b) de que el informe de auditoria sea adecuado en funcion de las circunstancias.

Revisiones

16. El socio del encargo asumira la responsabilidad de que las revisiones se realicen de
acuerdo con las politicas y procedimientos de revisiéon de la firma de auditoria. (Ref:
Apartados A16-A17, A20) :

17. En la fecha del informe de auditoria o con anterioridad a ella, el socio del encargo se
satisfara, mediante una revision de la documentacion de auditoria y discusiones con el
equipo del encargo, de que se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada
para sustentar las conclusiones alcanzadas y para la emisién del informe de auditoria.
(Ref: Apartados A18-A20)

Consultas
18. El socio del encargo:

(a) asumira la responsabilidad de que el equipo del encargo realice las consultas
necesarias sobre cuestiones complejas o controvertidas;

(b) se satisfara de que, en el transcurso del encargo, los miembros del equipo del
encargo hayan realizado las consultas adecuadas, tanto dentro del equipo del
encargo como entre el equipo del encargo y otras personas a un nivel adecuado
dentro o fuera de la firma de auditoria;

(c) se satisfara de que la naturaleza, el alcance y las conclusiones resultantes de dichas
consultas hayan sido acordados con la parte consultada; y :

(d) comprobara que las conclusiones resultantes de dichas consultas hayan sido
implementadas. (Ref: Apartados A21-A22)
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Revision de contro/ de calidad del encargo

19. Paralas auditorias de estados financieros de entidades cotizadas y, en su caso, aquellos
otros encargos de auditoria para los que la firma de auditoria haya determinado que se
requiere la revision de control de calidad, el socio del encargo:

(a) comprobara que se haya nombrado un revisor de control de calidad del encargo;

(b) discutira las cuestiones significativas que surjan durante el encargo de auditoria,
incluidas las identificadas durante la revision de control de calidad del encargo, con
el revisor de control de calidad del encargo; y

(c) no pondra fecha al informe de auditoria hasta que |a revision de control de calidad
del encargo se haya completado. (Ref: Apartados A23-A25)

20. Elrevisor de control de calidad del encargo realizara una evaluacion objetiva de los juicios
significativos realizados por el equipo del encargo y de las conclusiones alcanzadas a
efectos de la emision del informe de auditoria. Esta evaluacion conllevara:

(a) la discusion de las cuestiones significativas con el socio del encargo;
(b) la revision de los estados financieros y del informe de auditoria propuesto;

(c) la revisién de la documentacién de auditoria seleccionada, relacionada con los juicios
significativos realizados por el equipo del encargo y con las conclusiones alcanzadas,

Yy

(d) la evaluacion de las conclusiones alcanzadas a efectos de la emisiéon del informe de
auditoria y la consideracion de si el informe de auditoria propuesto es adecuado. (Ref:
Apartados A26-A27, A29-A31)

21. En el caso de auditorias de estados financieros de entidades cotizadas, al realizar la
revision de control de calidad del encargo, el revisor de control de calidad del encargo
también considerara lo siguiente:

(a) la evaluacién por el equipo del encargo de la independencia de la firma de auditoria
en relacion con el encargo de auditoria;

(b) si se han realizado las consultas necesarias sobre cuestiones que impliquen
diferencias de opinidén o sobre otras cuestiones complejas o controvertidas, asi como
las conclusiones alcanzadas como resultado de dichas consultas; y

(c) si la documentacién de auditoria seleccionada para su revisién refleja el trabajo
realizado en relacion con los juicios significativos y si sustenta las conclusiones
alcanzadas. (Ref. Apartados A28-A31)

Diferencias de opinion

22. Si surgen diferencias de opinién dentro del equipo del encargo, con las personas
consultadas o, en su caso, entre el socio del encargo y el revisor de control de calidad
del encargo, el equipo del encargo aplicara las politicas y los procedimientos de la firma
de auditoria para el tratamiento y la resolucién de las diferencias de opinién.

Seguimiento

23. Un sistema efectivo de control de calidad incluye un proceso de seguimiento disefiado
para proporcionar a la firma de auditoria una seguridad razonable de que sus politicas y
procedimientos en relacién con el sistema de control de calidad son pertinentes,
adecuados y operan eficazmente. El socio del encargo tendra en cuenta los resultados
del proceso de seguimiento de la firma de auditoria contenidos en la informacion mas
reciente difundida por esta y, en su caso, por otras firmas de la red, asi como si las
deficiencias indicadas en dicha informacion pueden afectar al encargo de auditoria. (Ref:
Apartados A32-A34)
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Documentacion
24. El auditor incluira en la documentacion de auditoriaa:

(a) Las cuestiones identificadas en retacion con el cumplimiento de los requerimientos
de ética aplicables y el modo en que fueron resueltas.

(b) Las conclusiones en relacion con el cumplimiento de los requerimientos de
independencia que sean aplicables al encargo de auditoria, y cualquier discusion
relevante con la firma de auditoria que sustente dichas conclusiones.

(c) Las conclusiones que se hayan alcanzado en relacién con la aceptacion y continuidad
de las relaciones con clientes, y de encargos de auditoria.

(d) La naturaleza, el alcance y las conclusiones de las consultas realizadas en el
transcurso del encargo de auditoria. (Ref. Apartado A35)

25. El revisor de control de calidad del encargo presentara, para el encargo de auditoria
revisado, pruebas documentales de que:

(a) se han aplicado los procedimientos requeridos por las politicas de la firma de
auditoria sobre revisiones de control de calidad del encargo;

(b) la revision de control de calidad del encargo se ha terminado en la fecha del informe
de auditoria o con anterioridad a ella; y

(c) el revisor no tiene conocimiento de ninguna cuestion que haya quedado sin resolver
que pudiera llevarle a considerar que los juicios significativos realizados por el equipo
del encargo y las conclusiones alcanzadas por este no sean adecuados.

4 NIA 230, "Documentacion de auditaria”, apartados 8-11 y apartado A8.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

El sistema de control de calidad y la funcion de los equipos del encargo (Ref: Apartado 2)

A1. LaNICC 1, ¢ los requerimientos nacionales que sean al menos igual de exigentes, tratan
de las responsabilidades de la firma de auditoria en relacion con el establecimiento y
mantenimiento de un sistema de control de calidad para los encargos de auditoria. El
sistema de control de calidad comprende politicas y procedimientos que contemplan
cada uno de los siguientes elementos:

responsabilidades de liderazgo en la calidad dentro de la firma de auditoria;
requerimientos de ética aplicables; ‘

aceptacion y continuidad de las relaciones con clientes, y de encargos especificos;
recursos humanos;

realizacion del encargo; y

seguimiento.

Los requerimientos nacionales que tratan de las responsabilidades de la firma de

auditoria en relacién con el establecimiento y mantenimiento de un sistema de control de
calidad son al menos igual de exigentes que la NICC 1 si tratan todos los elementos
mencionados en el presente apartado e imponen obligaciones a la firma de auditoria que
cumplen los objetivos de los requerimientos establecidos en la NICC 1.

Confianza en el sistema de control de calidad de Ia firma de auditoria (Ref. Apartado 4)

A2. Salvo que la informacién proporcionada por la firma de auditoria o terceros indique lo
contrario, el equipo del encargo puede confiar en el sistema de control de calidad de la
firma de auditoria en relacién, por ejemplo, con:

La competencia del personal, merced al proceso de seleccion y a la formacion.

La independencia, merced a la recopilaciéon y comunicacion de la informacion sobre
independencia que sea pertinente.

El mantenimiento de las relaciones con clientes, merced a sistemas de aceptacion
y continuidad.

El cumplimiento de los requerimientos legales y reglamentarios aplicables, merced
al proceso de seguimiento.

Responsabilidades de liderazgo en la calidad de las auditorias (Ref: Apartado 8)

A3. Dado que el socio del encargo es responsable de la calidad global de cada encargo de
auditoria, sus actuaciones y sus comunicaciones a los demas miembros del equipo del
encargo han de resaltar:

(a) la importancia para la calidad de la auditoria de:

0 la realizacion de un trabajo que cumpla las normas profesionales y los

requerimientos legales y reglamentarios aplicables;

(i) el cumplimiento de las politicas y los procedimientos de control de

calidad de la firma de auditoria que sean aplicables;

iii) la emision de informes de auditoria que sean adecuados en funcion de las

circunstancias; y

(iv) la facultad que tiene el equipo del encargo de poner de manifiesto sus

reservas sin temor a represalias; y

(b) el hecho de que la calidad es esencial en la realizacion de encargos de auditoria.
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Requerimientos de ética aplicables
Cumplimiento de los requerimientos de ética aplicables (Ref.: Apartado 9)

A4. EICddigo de la IFAC establece los principios fundamentales de ética profesional, a saber:
(a) integridad;
(b) objetividad,;
(c) competencia y diligencia profesionales;
(d) confidencialidad; y

(e) comportamiento profesional.

Definicion de “firma de auditoria”, “red” y “firma de la red” (Ref: Apartados 9-11)

A5. Las definiciones de “firma de auditoria”, “red” y “firma de la red” en los requerimientos de
ética aplicables pueden diferir de las que se establecen en la presente NIA. Por ejemplo,
el Cbdigo de la IFAC define “firma de auditoria” como: '

(a) un profesional ejerciente individual o una sociedad, cualquiera que sea su forma
juridica, de profesionales de la contabilidad.

(b) una entidad que controle a los anteriores mediante vinculos de propiedad, de
direccién u otros medios; y

(c) una entidad controlada por ellos mediante vinculos de propiedad, de direccion u otros
medios.

El Cdédigo de la IFAC también proporciona orientaciones, en relacion con los términos
“red” y “firma de la red”. : '

En el cumplimiento de los requerimientos de los apartados 9-11, las definiciones
utilizadas en los requerimientos de ética aplicables son de aplicacion siempre que ello
resulte necesario para interpretar dichos requerimientos de ética.

Amenazas a la independencia (Ref: Apartado 11(c))

A6. El socio del encargo puede detectar una amenaza a la independencia, en relaciéon con el
encargo de auditoria, que las salvaguardas no puedan eliminar o reducir a un nivel
aceptable. En tal caso, segun lo requerido en el apartado 11(c), el socio del encargo
informara a la persona o personas adecuadas pertenecientes a la firma de auditoria a fin
de determinar las medidas adecuadas, lo que puede incluir la eliminacién de la actividad
o del interés que crea la amenaza, o la renuncia al encargo de auditoria si las
disposiciones legales o reglamentarias aplicables asi lo permiten.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A7. Las disposiciones legales pueden establecer salvaguardas para la independencia de los
auditores del sector publico. Sin embargo, los auditores del sector publico o las firmas de
auditoria que lleven a cabo auditorias en el sector publico por cuenta del auditor legal,
dependiendo de los términos del mandato en una determinada jurisdiccion, es posible
qgue deban adaptar su enfoque con el fin de promover el cumplimiento del espiritu del
apartado 11. Cuando el mandato del auditor del sector publico no permita la renuncia al
encargo, esw puede conllevar revelar, mediante un informe publico, las circunstancias
que hayan surgido y que, si se hubiera tratado del sector privado, habrian llevado al
auditor a la renuncia.
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Aceptacion y continuidad de las relaciones con clientes y de encargos de auditoria (Ref:
Apartado 12)

A8. La NICC 1 requiere que la firma de auditoria obtenga la informacién que considere
necesaria en las circunstancias, antes de aceptar un encargo de un nuevo cliente, para
decidir si debe continuar un encargo existente, y cuando esté considerando la aceptacion
de un nuevc encargo de un cliente existente.s Informacion como la que se enumera a
continuacién facilitara al socio del encargo la determinacion de si son adecuadas las
conclusiones alcanzadas en relaciéon con la aceptacion y continuidad de las relaciones
con clientes y de encargos de auditoria:

. la integridad de los principales propietarios, de los miembros clave de la direccién
y de los responsables del gobierno de la entidad.

. si el equipo del encargo tiene la competencia requerida para realizar el encargo de
auditoria y tiene la capacidad necesaria, incluidos el tiempo y los recursos;

. si la firma de auditoria y el equipo del encargo pueden cumplir los requerimientos
de ética aplicables; y

. las cuestiones significativas que hayan surgido durante el encargo de auditoria en
curso o en encargos anteriores, y sus implicaciones para la continuidad de la
relacion. '

Consideraciones especificas para entidades del sector publico (Ref: Apartados 12-13)

AS. En el sector publico, los auditores pueden ser nombrados de acuerdo con procedimientos
legales. En consecuencia, pueden no ser aplicables algunos de los requerimientos y de
las consideraciones en relacion con la aceptacion y continuidad de las relaciones con
clientes y de encargos de auditoria contemplados en los apartados 12, 13 y A8. No
obstante, la informacién reunida como resultado del proceso descrito puede ser util para
los auditores del sector pliblico a efectos de la valoracion del riesgo y del cumplimiento
de sus responsabilidades de informacion.

Asignacion de equipos a los encargos (Ref: Apartado 14)

A10. Se considera miembro del equipo del encargo a una persona especializada en un area
especifica de contabilidad o auditoria, tanto si ha sido contratada por la firma de auditoria
como si trat.aja para ella, que aplique procedimientos de auditoria en el encargo. Sin
embargo, una persona con dicha especializacién no se considera miembro del equipo
del encargo si su participacion en el encargo se limita a consultas. Las consultas se tratan
en el apartado 18 y en los apartados A21 y A22.

A11. Al considerar la competencia y capacidad apropiadas que se espera tenga el equipo del
encargo en su conjunto, el socio del encargo puede tener en cuenta en relaciéon con dicho
equipo aspectos tales como:

. Su conocimiento y experiencia practica en encargos de auditoria de naturaleza y
complejidad similares merced a una formacién practica y participacion adecuadas.

. Su conocimiento de las normas profesionales y de los requerimientos legales y
reglamentarios aplicables.

. Su especializacién técnica, incluida la relativa a la tecnologia de la informacion
relevante y a areas especializadas de contabilidad o auditoria.

. Su conocimiento de los sectores relevantes en los que el cliente desarrolla su
actividad.

. Su capacidad de aplicar el juicio profesional.

5 NICC 1, apartado 27(a).
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. Su conocimiento de las politicas y procedimientos de control de calidad de la firma
de auditoria.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A12. En el sector publico, la competencia adicional apropiada puede incluir las cualificaciones
necesarias para cumplir los términos del mandato de auditoria en una determinada
jurisdiccion. Dicha competencia puede incluir el conocimiento de las disposiciones de
informacion aplicables, incluida la informacion al Parlamento u otro 6rgano de gobierno,
o cuando lo exija el interés publico. El alcance mas amplio de una auditoria en el sector
publico puede incluir, por ejemplo, algunos aspectos de ejecucion de la auditoria o una
valoracion exhaustiva del cumplimiento de las disposiciones legales o reglamentarias u
otras disposiciones, asi como la prevencion y deteccion del fraude y de la corrupcion.

Realizacion del encargo
Direccién, supervision y realizacién (Ref: Apartado 15(a))

A13. La direccién del equipo del encargo conlleva informar a los miembros del equipo del
encargo de cuestiones tales como:

. Sus responsabilidades, incluida la necesidad de cumplir los requerimientos de ética
aplicables y de planificar y ejecutar una auditoria con escepticismo profesional
como requiere la NIA 200.6

. Las responsabilidades de cada socio, cuando participe mas de un socio en la
realizaciéon de un encargo de auditoria.

. Los objetivos del trabajo que se va a realizar.

. La naturaleza de la actividad de la entidad.

. Los temas relacionados con los riesgos.

. Los problemas que puedan surgir.

. El enfoque detallado para la realizacion del encargo.

La discusion entre los miembros del equipo del encargo permite a los miembros con
menos experiencia plantear preguntas a los miembros con mas experiencia de forma que
pueda haber una adecuada comunicacioén en el equipo del encargo.

A14_Un trabajo en equipo y una formacion practica adecuados facilitan a ios miembros del
equipo del encargo con menos experiencia la comprension clara de los objetivos del
trabajo que se les asigna.

A15. La supervision incluye cuestiones como:
. El seguimiento del desarrollo del encargo de auditoria.

. La consideracién de la competencia y capacidad de cada uno de los miembros del
equipo del encargo, en particular, si tienen suficiente tiempo para desarrollar su
trabajo, si comprenden las instrucciones y si el trabajo se esta realizando de
acuerdo con el enfoque planificado para el encargo de auditoria.

. La respuesta a las cuestiones significativas que surjan durante el encargo de
auditoria, considerando su significatividad y modificando adecuadamente el
enfoque planificado.

. La determinacion durante la realizacion de la auditcria de las cuestiones que deban
ser objeto de consulta o consideracion por parte de los miembros del equipo con
mas experiencia.

6 NIA 200, "Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de
Auditoria”, apartado 15.
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Revisiones
Responsabilidades de revisién (Ref: Apartado 16)

A16. De acuerdo con la NICC 1, las politicas y los procedimientos de la firma de auditoria
relativos a la responsabilidad de revision se establecen sobre la base de que el trabajo
de los miembros del equipo con menos experiencia sea revisado por los miembros del
equipo con mas experienciasr.

A17. Una revisidon consiste en la consideracion de si, por ejemplo:

. el trabajo se ha realizado de conformidad con las normas profesionales y los
requerimientos legales y reglamentarios;

. las cuestiones significativas se han sometido a una consideracion adicional;

. se han realizado las consultas necesarias y se han documentado y aplicado las
conclusiones resultantes;

. es necesario revisar la naturaleza, el momento de realizaciéon y la extension del
trabajo realizado;

. el trabajo realizado sustenta las conclusiones que se han alcanzado y esta
adecuadamente documentado;

. la evidencia obtenida es suficiente y adecuada para sustentar el informe de
auditoria; y

. se han alcanzado los objetivos de los procedimientos del encargo.

Revisién por el socio del encargo del trabajo realizado (Ref: Apartado 17)

A18. La revision oportuna por el socio del encargo de las siguientes cuestiones, en las etapas
adecuadas del desarrollo del encargo, permite que las cuestiones significativas se
resuelvan oportuna y satisfactoriamente para el socio del encargo, en la fecha del informe
de auditoria o con anterioridad a ella:

. areas criticas de juicio, especialmente las relacionadas con cuestiones dificiles o
controvertidas detectadas en el transcurso de la auditoria;

. riesgos significativos; y
. otras areas que el socio del encargo considere importantes.

No es necesario que el socio del encargo revise toda la documentacion de auditoria, pero
puede hacerio. Sin embargo, tal como requiere la NIA 230, el socio del encargo debe
documentar ia extensioén y el momento de realizacién de las revisionesAs.

A19. Un socio del encargo que se haga cargo de una auditoria durante el desarrollo del
encargo puede aplicar los procedimientos de revision descritos en el apartado A18 para
revisar el trabajo realizado hasta la fecha del cambio con el fin de asumir las
responsabilidades propias de un socio del encargo.

Consideraciones aplicables cuando interviene un miembro del equipo del encargo
especializado en un area especifica de contabilidad o de auditoria (Ref: Apartados 15-17)

A20. Cuando intervenga un miembro del equipo del encargo especializado en un area
especifica de contabilidad o de auditoria, la direccion, supervision y revisién del trabajo
de dicho miembro del equipo puede incluir cuestiones tales como:

7 NICC 1, apartado 33.
8 NIA 230, apartado 9(c).
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. acordar con dicho miembro del equipo la naturaleza, el alcance y los objetivos de
su trabajo, y las funciones respectivas de dicho miembro y de otros miembros del
equipo del encargo, asi como la naturaleza, el momento de realizacion y la
extension de la comunicacion entre ellos; y

. Evaluar la adecuacion del trabajo de dicho miembro del equipo, incluida la
relevancia y razonabilidad de los hallazgos de dicho miembro del equipo o de sus
conclusiones, y su congruencia con otra evidencia de auditoria.

Consultas (Ref. Apartado 18)

A21. Se puede lograr un proceso eficaz de consultas sobre cuestiones significativas de
caracter técnico, de ética u otras dentro, o en su caso, fuera de la firma de auditoria,
cuando las personas consultadas:

. han sido informadas de todos los hechos relevantes, lo que les permitira
proporcionar un asesoramiento informado; y

. tienen los conocimientos, el rango jerarquico y la experiencia adecuados.

A22. Puede ser conveniente que el equipo del encargo realice una consulta fuera de la firma
de auditoria, por ejemplo, cuando ésta carezca de los recursos internos necesarios. El
equipo del encargo puede aprovechar los servicios de asesoramiento que proporcionen
otras firmas de auditoria los organismos profesionales o reguladores, o las
organizaciones comerciales que proporcionen los pertinentes servicios de control de
calidad.

Revision de controi de calidad del encargo
Finalizacion de la revision de control de calidad del encargo antes de la fecha del informe de
auditoria (Ref: Apartado 19(c))

A23. La NIA 700 requiere que la fecha del informe de auditoria no sea anterior a la fecha en
la que el auditor haya obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada en la que
basar la opinién de auditoria sobre los estados financieross. En e!.caso de una auditoria
de los estados financieros de una entidad cotizada o cuando el encargo reuna los criterios
para ser sometido a una revision de control de calidad, dicha revisién facilita al auditor la
determinacion de si se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

A24. La realizacion de la revision de control de calidad de manera oportuna en las etapas
adecuadas durante el encargo permite que las cuestiones significativas se resuelvan con
prontitud y de un modo satisfactorio para el revisor de control de calidad del encargo en
la fecha del informe de auditoria o con anterioridad a ella.

A25. La finalizacién de la revision de control de calidad del encargo significa el cumplimiento,
por parte del revisor de control de calidad del encargo, de los requerimientos de los
apartados 20 y 21 y, en su caso, de lo dispuesto en el apartado 22. La documentacion
de la revision de control de calidad del encargo se puede completar después de la fecha
del informe de auditoria como parte del proceso de compilacién del archivo de auditoria
final. La NIA 230 establece requerimientos y proporciona orientaciones al respectoso.

Naturaleza, extensiéon y momento de realizacion de la revision de control de calidad del encargo
(Ref: Apartado 20) '

A26. Prestar una especial atencion a los cambios en las circunstancias permite al socio del
encargo determinar las situaciones en las que es necesaria una revision de control de
calidad del encargo, aunque al inicio del encargo no fuera requerida dicha revision.

A27. La extension de la revision de control de calidad del encargo puede depender, entre otros
aspectos, de la complejidad del encargo de auditoria, de si la entidad es o no una entidad

9 NIA 700, "Formacién de la opinidn y emisién del informe de auditoria sobre los estados financieros”, apartado 41.
10 NIA 230, apartados 14-16.
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cotizada y del riesgo de que el informe de auditoria no sea adecuado en funcién de las
circunstancias. La realizacion de una revisién de control de calidad del encargo no reduce
las responsabilidades del socio del encargo en relacion con el encargo de auditoria y su
realizacion. -

Revisién de control de calidad del encargo de una entidad cotizada (Ref: Apartado 21)

A28.Como ofras cuestiones relevantes para la evaluacion de los juicios significativos
realizados por el equipo del encargo que pueden ser consideradas en la revision de
control de calidad del encargo de una entidad cotizada cabe citar:

. Los riesgos significativos detectados durante el encargo de acuerdo con la NIA
31511, vy las respuestas a dichos riesgos de acuerdo con la NIA 330,42 incluida la
valoracién por el equipo del encargo del riesgo de fraude y la respuesta a este de
acuerdo con la NIA 240.13

. Los juicios realizados, en especial con respecto a la importancia relativa y a los
riesgos significativos.

. La significatividad y el tratamiento de las incorrecciones corregidas y no corregidas
detectadas durante la realizacién de la auditoria.

. Las cuestiones que deben comunicarse a la direccion y a los responsables del
gobierno de la entidad, asi como, en su caso, a terceros, tales como los organismos
reguladores.

Estas mismas cuestiones, segun las circunstancias, también pueden ser aplicables en
las revisiones de control de calidad de encargos de auditoria de los estados financieros
de ofras entidades.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension (Ref: Apartado 20-21)

A29. Ademas de las auditorias de los estados financieros de entidades cotizadas, la revision
de control de calidad del encargo es aplicable a otros encargos de auditoria que cumplan
los criterios establecidos por la firma de auditoria que determinen que el encargo esta
sujeto a una revisiéon de control de calidad. En algunos casos, puede ocurrir que ninguno
de los encargos de auditoria de la firma retna los criterios por los que estaria sujeto a
dicha revision.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico (Ref. Apartados 20-21)

A30. En el sector publico, un auditor designado por ley (por ejemplo, un Interventor General u
otra persona debidamente cualificada nombrada en representacion del Interventor
General), puede desempefar una funcién equivalente a la del socio del encargo con
responsabilidad general relativa a las auditorias del sector publico. En dichas
circunstancias, cuando proceda, la seleccién del revisor de control de calidad del encargo
se hara atendiendo a la necesidad de independencia con respecto a la entidad auditada
y a la capacidad del revisor de control de calidad del encargo para proporcionar una
evaluacion objetiva.

A31. Las entidades cotizadas a las que se refieren los apartados 21 y A28 no se encuentran
habitualmente en el sector publico. Sin embargo, pueden existir otras entidades del
sector publico que sean significativas por su dimensién, por su compiejidad o por
aspectos de interés publico y que, en consecuencia, cuenten con un amplio espectro de
interesados. Como ejemplos, cabe citar las sociedades estatales y las empresas de
servicios publicos. Las transformaciones continuas dentro del sector publico también
pueden dar lugar a nuevos tipos de entidades significativas. No existen criterios objetivos

11 NIA 315, "Identificacidn y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”.
12 NIA 330, “Respuestas del auditor a los riesgos valorados”.
13 NIA 240, "Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al fraude”.
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fijos que puedan servir de base para la determinacion de la significatividad. No obstante,
los auditores del sector publico evalian qué entidades pueden tener la significatividad
suficiente para que sea necesario realizar una revision de control de calidad del encargo.

Seguimiento (Ref: Apartado 23)

A32.La NICC 1 requiere que la firma de auditoria establezca un sistema de seguimiento
disefado para proporcionarle una seguridad razonable de que sus politicas y
procedimientos relacionados con el sistema de control de calidad son pertinentes y
adecuados y operan eficazmente1a.

A33. Al considerar las deficiencias que pueden afectar a un encargo de auditoria, el socio del
encargo puede tener en cuenta las medidas adoptadas por la firma de auditoria para
rectificar la situacion que el socio del encargo considere que son suficientes en el
contexto de dicha auditoria.

A34. Una deficiencia del sistema de control de calidad de la firma de auditoria no significa
necesariamente que un determinado encargo no se haya realizado de conformidad con
las normas profesionales y con los requerimientos legales y reglamentarios, o que el
informe de auditoria no sea adecuado.

Documentacion |
Documentacion de las consultas (Ref. Apartado 24(d))

A35. Una documentacion suficientemente completa y detallada de las consultas realizadas a
otros profesionales sobre cuestiones dificiles o controvertidas contribuira al conocimiento

de:
. la cuestién sobre la que se realizé la consulta; y
. los resultados de la consulta, con inclusion de cualquier decision tomada, la base

para su adopcion y el modo en que fue implementada.

14 NICC 1, apartado 48.
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 230
DOCUMENTACION DE AUDITORIA

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO

.......................................................................................................................... Apartado

Introduccion

Alcance de esta NIA ... 1

Naturaleza y propositos de la documentacion de auditoria ...l 2-3

Fecha de entrada en vigor...........cccccoiiiii i P 4

OBJEEIVO ..o 5

DefiNICIONES e 6

Requerimientos

Preparacién oportuna de la documentacion de auditoria ................... oo, 7

Documentacion de los procedimientos de auditoria aplicados y

de la evidencia de auditoria obtenida ..................c.coooii 8-13

Compilacion del archivo final de auditoria ..o e, 14-16

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Preparacién oportuna de la documentacion de auditoria ..................cccoovviieinn, A1l

Documentacion de los procedimientos de auditoria aplicados y

-de la evidencia de auditoria obtenida ... A2-A20

Compilacion del archivo final de auditoria ... A21-A24

Anexo: Requerimientos especificos de documentaciéon de auditoria en otras NIA

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 230, “Documentaciéon de auditoria”, debe
interpretarse conjuntamente con la NIA 200, “Obijetivos globales del auditor independiente y
realizacién de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria”.
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Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de preparar la documentaciéon de auditoria correspondiente a una auditoria de
estados financieros. En el anexo se enumeran otras NIA que contienen requerimientos
especificos de documentacion y orientaciones al respecto. Los requerimientos
especificos de documentacién de otras NIA no limitan la aplicacion de la presente NIA.
Las disposiciones legales o reglamentarias pueden establecer requerimientos
adicionales sobre documentacion.

Naturaleza y propdsitos de la documentacion de auditoria

2. La documentacion de auditoria que cumpla los requerimientos de esta NIA y los
requerimientos especificos de documentacién de otras NIA aplicables proporciona:

(a) evidencia de las bases del auditor para llegar a una conclusion sobre el cumplimiento
de los objetivos globales del auditors; y -

(b) evidencia de que la auditoria se planifico y ejecuté de conformidad con las NIA y los
requerimientos legales o reglamentarios aplicables.

3. Ladocumentacion de auditoria es util para algunos propositos adicionales, como son los
siguientes:

. Facilitar al equipo del encargo la planificacién y ejecucion de la auditoria.

. Facilitar a los miembros del equipo del encargo responsables de la supervision la
-direccion y supervision del trabajo de auditoria, y el cumplimiento de sus
responsabilidades de revision de conformidad con la NiA 2202.

. Permitir al equipo del encargo rendir cuentas de su trabajo.
. Mantener un archivo de cuestiones significativas para auditorias futuras.

. Realizar revisiones de control de calidad e inspecciones de conformidad con la
NICC 13 o con los requerimientos nacionales que sean al menos igual de
exigentesa.

. Realizar inspecciones externas de conformidad con los requerimientos legales,
reglamentarios u otros que sean aplicables.

Fecha de entrada en vigor

4. EstaNIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo
5.  El objetivo del auditor es preparar documentacién que proporcione:
(a) un registro suficiente y adecuado de las bases para el informe de auditoria; y

(b) evidencia de que la auditoria se planificé y ejecuté de conformidad con las NIA y los
requerimientos legales y reglamentarios aplicables.

1 NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas internacionales de
Auditoria®, apartado 11.

2 NIA 220, "Control de calidad de la auditoria de estados financieros”, apartados 15-17.

3 NICC 1, "Control de calidad en las firmas de auditoria que realizan auditorias y revisiones de estados financieros, asi como otros encargos
que proporcionan un grado de seguridad y servicios relacionados”, apartados 32 -33, 35-38, y 48.

4 NIA 220, apartado 2.
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Definiciones

6. A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacion:

(a) Documentacién de auditoria: registro de los procedimientos de auditoria aplicados,
de la evidencia pertinente de auditoria obtenida y de las conclusiones alcanzadas por
el auditor (a veces se utiliza como sinénimo el término "papeles de trabajo").

(b) Archivo de auditoria: una o mas carpetas u otros medios de almacenamiento de
datos, fisicos o electronicos, que contienen los registros que conforman la
documentacion de auditoria correspondiente a un encargo especifico.

(c) Auditor experimentado: una persona (tanto interna como externa a la firma de
auditoria) que tiene experiencia practica en auditoria y un conocimiento razonable de:

() los procesos de auditoria;

(i) las NIA y los requerimientos legales y reglamentarios aplicables;

(i) el entorno empresarial en el que la entidad opera; y

(iv) las cuestiones de auditoria e informacion financiera relevantes para el

sector en el que la entidad opera.

Requerimientos
Preparacion oportuna de la documentacion de auditoria

7.  El auditor preparara la documentacién de auditoria oportunamente. (Ref: Apartado A1)

Documentacion de los procedimientos de auditoria aplicados y de la evidencia de
auditoria obtenida
Estructura, contenido y extension de la documentacion de auditoria

8. El auditor preparara documentacion de auditoria que sea suficiente para permitir a un
auditor experimentado, que no haya tenido contacto previo con la auditoria, la
comprension de: (Ref. Apartados A2-A5, A16-A17)

(a) ta naturaleza, el momento de realizacién y la extensién de los procedimientos de
auditoria aplicados en cumplimiento de las NIA y de los requerimientos legales y
reglamentarios aplicables; (Ref: Apartado AG-A7)

(b) los resultados de los procedimientos de auditoria aplicados y la evidencia de auditoria
obtenida; y

(c) las cuestiones significativas que surgieron durante la realizacion de la auditoria, las
conclusiones alcanzadas sobre ellas, y los juicios profesionales significativos
aplicados para alcanzar dichas conclusiones. (Ref: Apartados A8-A11)

9. Al documentar la naturaleza, el momento de realizacion y la extensién de los
procedimientos de auditoria aplicados, el auditor dejara constancia de:

(a) las caracteristicas identificativas de las partidas especificas o cuestiones sobre las
que se han realizado pruebas; (Ref: Apartado A12)

(b) la persona que realizé el trabajo de auditoria y la fecha en que se completd dicho
trabajo; y

(c) la persona que revisoé el trabajo de auditoria realizado y la fecha y alcance de dicha
revision. (Ref. Apartado A13)

10. El auditor documentara las discusiones sobre cuestiones significativas mantenidas con
la direccion, con los responsables del gobierno de la entidad, v con otros, incluida la
naturaleza de las cuestiones significativas tratadas, asi como la fecha y el interlocutor de
dichas discusiones. (Ref: Apartado A14)
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11. Si el auditor identifica informacién incongruente con la conclusion final de la auditoria con
respecto a una cuestion significativa, el auditor documentara el modo en que traté dicha
incongruencia. (Ref: Apartado A15)

Inaplicacion de un requerimiento

12. Si, en circunstancias excepcionales, el auditor juzga necesario dejar de cumplir un
requerimiento aplicable de una NIA, el auditor documentara el modo en que los
procedimientos de auditoria alternativos aplicados alcanzan el objetivo de d:cho
requerimiento, y los motivos de la inaplicacion. (Ref: Apartados A18-A19)

Cuestiones surgidas después de la fecha del informe de auditoria

13. Si, en circunstancias excepcionales, el auditor aplica procedimientos de auditoria nuevos
o adicionales o alcanza conclusiones nuevas después de la fecha del informe de
auditoria, el auditor documentara: (Ref: Apartado A20)

(a) las circunstancias observadas;

(b) los procedimientos de auditoria nuevos o adicionales aplicados, la evidencia de
auditoria obtenida, y las conclusiones alcanzadas, asi como sus efectos sobre el
informe de auditoria; y

(c) la fecha y las personas que realizaron y revisaron los cambios en la documentacion
de auditoria.

Compilacion del archivo final de auditoria-

14. El auditor reunira la documentaciéon de auditoria en el archivo de auditoria y completara
el proceso administrativo de compilacioén del archivo final de auditoria oportunamente
después de la fecha del informe de auditoria. (Ref: Apartados A21-A22)

15. Después de haber terminado la compilacion del archivo final de auditoria, el auditor no
eliminara ni descartara documentacion de auditoria, cualquiera que sea su naturaleza,
antes de que finalice su plazo de conservacion. (Ref: Apartado A23)

16. En circunstancias distintas a las previstas en el apartado 13, cuando el auditor considere
necesario modificar la documentacion de auditoria existente o afiadir nueva
documentacion de auditoria después de que se haya terminado la compilacion del
archivo final de auditoria, independientemente de la naturaleza de las modificaciones o
incorporaciones, el auditor documentara: (Ref: Apartado A24)

(a) los motivos especificos para hacerlas; y

(b) la fecha y las personas que las realizaron y revisaron.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Preparacion oportuna de la documentacion de auditoria (Ref: Apartado 7)

A1,

La preparacién oportuna de documentacion de auditoria suficiente y adecuada ayuda a
mejorar la calidad de la auditoria y facilita una efectiva revision y evaluacién de la
evidencia de auditoria obtenida y de las conclusiones alcanzadas antes de que el informe
de auditoria se finalice. La documentacion preparada después de haberse realizado el
trabajo de auditoria sera probablemente menos exacta que la que se prepara en el
momento en que se realiza el trabajo.

Documentacion de los procedimientos de auditoria aplicados y de la evidencia de
auditoria obtenida
Estructura, contenido y extension de la documentacion de auditoria (Ref: Apartado 8)

A2.

A3.

A4.

A5,

La estructura, contenido y extension de la documentacion de auditoria dependera de
factores tales como:

. La dimensién y la complejidad de la entidad.

. La naturaleza de los procedimientos de auditoria a aplicar.
. Los riesgos identificados de incorreccion material.

. La significatividad de la evidencia de auditoria obtenida.

. La naturaleza y extensién de las excepciones identificadas.

. La necesidad de documentar una conclusién o la base para una conclusién que no
resulte facilmente deducible de la documentacion del trabajo realizado o de la
evidencia de auditoria obtenida.

. La metodologia de la auditoria y las herramientas utilizadas.

La documentacion de auditoria puede registrarse en papel, en medios electrénicos o en
otros medios. Algunos ejemplos de documentacion de auditoria son:

. Programas de auditoria.

. Analisis.

. Memorandos relativos a cuestiones determinadas.

. Resumenes de cuestiones significativas.

. Cartas de confirmacion y de manifestaciones.

. Listados de comprobaciones.

. Comunicaciones escritas (incluido el correo electronico) sobre cuestiones
significativas.

El auditor puede incluir resimenes o copias de los registros de la entidad (por ejemplo,
de acuerdos y contratos especificos y significativos) como parte de la documentacion de
auditoria. La documentacién de auditoria, sin embargo, no es sustitutiva de los registros
contables de la entidad.

No es necesario que el auditor incluya en la documentacién de auditoria borradores
reemplazados de papeles de trabajo o de estados financieros, notas que reflejen ideas
preliminares o incompletas, copias previas de documentos posteriormente corregidos por
errores tipocraficos o de otro tipo, y duplicados de documentos.

Las explicaciones verbales dadas por el auditor, por si mismas, no constituyen un soporte
adecuado del trabajo realizado por el auditor o de las conclusiones alcanzadas por éste,
pero pueden utilizarse para explicar o aclarar informacién contenida en la documentacion

de auditoria.
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Documentacién del cumplimiento de las NIA (Ref: Apartado 8(a))

A6. En principio, el cumplimiento de los requerimientos de la presente NIA supondra que la
documentacion de auditoria sea suficiente y adecuada en funcién de las circunstancias.
Otras NIA contienen requerimientos especificos de documentacion cuya finalidad es
aclarar la aplicacién de esta NIA en las circunstancias particulares indicadas en esas
otras NIA. Los requerimientos especificos de documentacion de otras NIA no limitan la
aplicacion de la presente NIA. Por otra parte, la ausencia de un requerimiento de
documentacion en una determinada NIA no significa que no haya que preparar
documentacion como consecuencia del cumplimiento de dicha NIA.

A7. Ladocumentacion de auditoria proporciona evidencia de que la auditoria cumple con las
NIA. Sin embargo, no es necesario ni factible que el auditor documente cada cuestién
considerada, o cada juicio aplicado, en la auditoria. Ademas, no es necesario que el
auditor documente de forma separada (mediante un listado de comprobaciones, por
ejemplo) el cumplimiento de cuestiones cuyo cumplimiento se evidencie en los
documentos incluidos en el archivo de auditoria. Por ejemplo:

. La existencia de un plan de auditoria adecuadamente documentado demuestra que
el auditor ha planificado la auditoria.

. La existencia en el archivo de auditoria de una carta de encargo firmada demuestra
qgue el auditor ha acordado las condiciones del encargo de la auditoria con la
direccion o, cuando proceda, con los responsables del gobierno de la entidad.

. Un informe de auditoria que contenga una opinion con salvedades sobre los
estados financieros adecuadamente fundamentada demuestra que el auditor ha
cumplido los requerimientos para expresar una opinién con salvedades de
conformidad con las circunstancias especificadas en las NIA.

. En relacion con los requerimientos aplicables con caracter general durante toda la
auditoria, se puede demostrar su cumplimiento en el archivo de auditoria de varias
formas:

o Por ejemplo, puede no existir una Unica manera de documentar el
escepticismo profesional del auditor. Sin embargo, la documentacién de
auditoria puede proporcionar evidencia del escepticismo profesional
mostrado por el auditor de conformidad con las NIA. Dicha evidencia puede
incluir procedimientos especificos aplicados para corroborar las respuestas
de la direccion a las indagaciones del auditor.

o Asimismo, a través de la documentacién de auditoria se puede evidenciar de
diversas formas que el socio del encargo se ha responsabilizado de la
direccién, supervision y realizacion de la auditoria de conformidad con las
NIA. Esto puede incluir documentacion sobre la oportuna participacion del
socio del encargo en aspectos de la auditoria, tales como su participacion en
las discusiones del equipo requeridas por la NIA 315s.

Documentacion de cuestiones significativas y de juicios profesionales significativos relacionados
con estas (Ref: Apartado 8(c))

A8. Juzgar la significatividad de una cuestion requiere un analisis objetivo de los hechos y de
las circunstancias. Como ejemplos de cuestiones significativas cabe sefialar:

. La cuestiones que dan lugar a riesgos significativos (como se definen en la NIA
315)s.

. Los resultados de los procedimientos de auditoria que indiquen: (a) que los estados
financieros pueden contener incorrecciones materiales, o (b) la necesidad de

5 NIA 315, “Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccidn material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”, apartado
10.
6 NIA 315, apartado 4(e).
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revisar la anterior valoracién de los riesgos de incorreccién material realizada por el
auditor y las respuestas de éste a dichos riesgos.

. Las circunstancias que ocasionen al auditor dificultades significativas para la
aplicacion de los procedimientos de auditoria necesarios.

. Los hallazgos que pudieran dar lugar a una opinién de auditoria modificada o a la
introduccion de un parrafo de énfasis en el informe de auditoria.

A9. Un factor importante para la determinacion de la estructura, contenido y extension de la
documentacién de auditoria sobre cuestiones significativas es el grado en que se ha
aplicado el juicio profesional en la realizacién del trabajo y en la evaluacion de los
resultados. La documentacion de los juicios profesionales, cuando sean significativos,
sirve para explicar las conclusiones del auditor y para reforzar la calidad del juicio. Dichas
cuestiones son de especial interés para los responsables de la revisiéon de la
documentacién de auditoria, incluidos aquellos que, al realizar auditorias posteriores,
revisen cuestiones significativas para auditorias futuras (por ejemplo, cuando realicen
una revisién retrospectiva de las estimaciones contables).

A10. Los siguientes son ejemplos de circunstancias en las que, de acuerdo con el apartado 8,
resulta adecuado preparar documentacion de auditoria relativa a la aplicaciéon del juicio
profesional, cuando las cuestiones y los correspondientes juicios sean significativos:

. Las bases para las conclusiones del auditor, cuando un requerimiento establezca

que el auditor “considerara” determinada informacién o factores, y dicha
consideracion sea significativa en el contexto del encargo concreto.

. Las bases para las conclusiones del auditor sobre la razonabilidad de aspectos con
respecto a los cuales se realizan juicios subjetivos (por ejemplo, la razonabilidad de
estimaciones contables significativas).

. Las bases para las conclusiones del auditor sobre la autenticidad de un documento
cuando se ha llevado a cabo una investigacion adicional (tal como la correcta
utilizacion de un experto o de procedimientos de confirmacion) como consecuencia
de condiciones identificadas durante la realizaciéon de la auditoria que llevaron al
auditor a considerar que el documento podia no ser auténtico.

A11. El auditor puede considerar util preparar y mantener como parte de la documentacion de
auditoria un resumen (a veces conocido como memorando final) que describa las
cuestiones significativas identificadas durante la realizacion de la auditoria y el modo en
que se trataron, o que incluya referencias a otra documentacion relevante de soporte de
la auditoria que proporcione dicha informacioén. Dicho resumen puede facilitar revisiones
e inspecciones eficaces y eficientes de la documentaciéon de auditoria, en especial en el
caso de auditorias grandes y complejas. Ademas, la preparacion de dicho resumen
puede facilitar la consideracion por el auditor de las cuestiones significativas. También
puede ayudar al auditor a considerar si, a la vista de los procedimientos de auditoria
aplicados y de las conclusiones alcanzadas, existe algun objetivo individual de las NIA
que sea pertinente y que no pueda alcanzar, lo que le impediria cumplir los objetivos
globales del auditor.

Identificacion de partidas o cuestiones especificas sobre las que se han realizado pruebas, y
de la persona que lo ha preparado. asi como del revisor (Ref: Apartado 9)

A12. Dejar constancia de las caracteristicas identificativas sirve para distintos propésitos. Por
ejemplo, permite al equipo del encargo rendir cuentas de su trabajo y facilita la
investigacién de las excepciones o incongruencias. Las caracteristicas identificativas
varian segln la naturaleza del procedimiento de auditoria y de la partida o cuestion sobre
la que se han realizado pruebas. Por ejemplo:
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. Para una prueba de detalle de las érdenes de compra generadas por la entidad, el
auditor puede identificar los documentos seleccionados para su comprobacion por
fechas y niimeros de orden de compra exclusivos.

. Para un procedimiento que requiera la selecciéon o revision de todas las partidas
que superen un determinado importe especificado en una poblacion dada, el auditor
puede dejar constancia del alcance del procedimiento e identificar la poblacion (por
ejemplo, todos los asientos que superen un determinado importe en el libro diario).

. Para un procedimiento que requiera un muestreo sistematico en una poblacion de
documentos, el auditor puede identificar los documentos seleccionados dejando
constancia del origen, el punto de partida y el intervalo de muestreo (por ejemplo,
una muestra sistematica de albaranes de salida seleccionada del registro general
de salidas que cubra el periodo de 1 de abril a 30 de septiembre, comenzando por
el albaran numero 12345 y seleccionando uno de cada 125 albaranes).

. Para un procedimiento que requiera realizar indagaciones entre determinado
personal de la entidad, el auditor puede dejar constancia de las fechas de
realizaciéon de las indagaciones y de los nombres y puestos ocupados por dicho
personal.

o Para un procedimiento de observacion, el auditor puede dejar constancia del
proceso o cuestidbn objeto de observacion, las correspondientes personas, sus
respectivas responsabilidades, y la fecha y el modo en que se realizé la
observacion.

A13. La NIA 220 requiere que el auditor revise el trabajo de auditoria realizado mediante la
revision de la documentacién de auditoriaz. El requerimiento de documentar quién reviso
el trabajo de auditoria realizado no implica que sea necesario que cada papel de trabajo
especifico incluya evidencia de la revisién. Sin embargo, el requerimiento comporta
documentar el trabajo de auditoria que se revisod, quién revisé dicho trabajo, y la fecha
de la revision.

Documentacion de las discusiones con la direccion, los responsables del gobierno de la entidad
y otros, sobre cuestiones significativas (Ref: Apartado 10)

A14.La documentacion no se limita a los registros preparados por el auditor sino que puede
incluir otros registros adecuados tales como actas de reuniones preparadas por el
personal de la entidad y aprobadas por el auditor. Otras personas con las cuales el
auditor puede discutir cuestiones significativas pueden incluir a otro personal de la
entidad, y terceros, tales como personas que proporcionen asesoramiento profesional a
la entidad.

Documentacion sobre el modo en que se han tratado las incongruencias (Ref: Apartado 11)

A15. El requerimiento de documentar el modo en que el auditor ha tratado las incongruencias
en la informacién no implica que el auditor deba conservar documentacion que sea
incorrecta o haya sido reemplazada.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension (Ref. Apartado 8)

A16. La documentacion de auditoria para una auditoria de una entidad de pequeiia dimension
es generalmente menos extensa que la de una auditoria de una entidad de gran
dimension. Asimismo, en el caso de una auditoria en la que el socio del encargo realice
todo el trabajo de auditoria, la documentacion no incluira las cuestiones que puedan tener
que ser documentadas Unicamente para informar o dar instrucciones a miembros del
equipo del encargo, o para proporcionar evidencia de revision por otros miembros del
equipo (por ejemplo, no habra cuestiones que documentar relacionadas con las
discusiones de equipo o con la supervision). No obstante, el socio del encargo cumplira

7 NIA 220, apartado 17.
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el requerimiento fundamental del apartado 8 de preparar documentacién de auditoria que
un auditor experimentado pueda comprender, ya que la documentaciéon de auditoria
puede estar sujeta a revision por terceros, con fines de regulacién u otros.

A17.En la preparacion de la documentacion de auditoria, ai auditor de una entidad de pequefia
dimensién le puede también resultar util y eficiente registrar varios aspectos de la
auditoria conjuntamente en un solo documento, con referencias a los papeles de trabajo
que sirven de soporte, en su caso. El conocimiento de la entidad y de su control interno,
la estrategia global de auditoria y el plan de auditoria, la importancia relativa determinada
de conformidad con la NIA 320s, los riesgos valorados, las cuestiones significativas
detectadas durante la realizacién de la auditoria, y las conclusiones alcanzadas son
ejemplos de cuestiones que pueden documentarse conjuntamente en la auditoria de una
entidad de pequefa dimensién.

Inaplicacién de un requerimiento (Ref: Apartado 12)

A18. Los requerimientos de las NIA estan disefiados para permitir al auditor alcanzar los
objetivos especificados en las NIA y, en consecuencia, los objetivos globales del auditor.
Por consiguiente, salvo en circunstancias excepcionales, las NIA exigen el cumplimiento
de cada requerimiento que sea aplicable en funcion de las circunstancias de la auditoria.

A19. El requerimiento de documentacion sbélo se refiere a los requerimientos que sean
aplicables en funciéon de las circunstancias. Un requerimiento no es aplicableg
unicamente en los casos en los que:

(a) la NIA en su totalidad no sea aplicable (por ejemplo, si una entidad no tiene una
funcién de auditoria interna, no es aplicable la NIA 61010; o

(b) el requerimiento incluya una condicién y la condicién no concurra (por ejemplo, el
requerimiento de expresar una opinion modificada en caso de imposibilidad de
obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada, si no existe dicha
imposibilidad).

Cuestiones surgidas deépués de la fecha del informe de auditoria (Ref. Apartado 13)

A20. Entre los ejemplos de circunstancias excepcionales estan los hechos que llegan al
conocimiento del auditor después de la fecha del informe de auditoria, pero que existian
en dicha fecha y que, de haber sido conocidos en la misma, podrian haber motivado la
correccion de los estados financieros o que el auditor expresara una opinién modificada
en el informe de auditoria11. Los consiguientes cambios en la documentacién de auditoria
han de revisarse de conformidad con las responsabilidades de revision establecidas en
la NIA 22012, asumiendo el socio del encargo la responsabilidad final de dichos cambios.

Compilacién del archivo final de auditoria (Ref: Apartado 14-16)

A21.La NICC 1 (o los requerimientos nacionales que sean al menos igual de exigentes)
requiere que las firmas de auditoria establezcan politicas y procedimientos para
completar oportunamente la compilacion de los archivos de auditoriais. Un plazo
adecuado para completar la compilacién del archivo final de auditoria no excede
habitualmente de los 60 dias siguientes a la fecha del informe de auditoria14.

A22. La finalizacion de la compilacion del archivo final de auditoria después de la fecha del
informe de auditoria es un proceso administrativo que no implica la aplicacion de nuevos
procedimientos de auditoria o la obtencién de nuevas conclusiones. Sin embargo,

8 NIA 320, “Importancia relativa o materialidad en la planificacion y ejecucién de la auditoria”.
9 NIA 200, apartado 22.

10 NIA 610, “Utilizacion del trabajo de los auditores internos.”

11 NIA 560, "Hechos posteriores al cierre”, apartado 14.

12 NIA 220, apartado 16.

13 NICC 1, apartado 45.

14 NICC 1, apartado A54.
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pueden hacerse cambios en la documentacion de auditoria durante el proceso final de
compilacioén, si son de naturaleza administrativa. Ejemplos de dichos cambios incluyen:

. La eliminacién o descarte de documentacién reemplazada.

. La clasificacion y ordenacion de los papeles de trabajo, el afiadido de referencias
entre ellos.

. El cierre de los listados de comprobaciones finalizados, relacionados con el proceso
de compilacion del archivo.

. La documentacién de la evidencia de auditoria que el auditor haya obtenido,
discutido y acordado con los correspondientes miembros del equipo del encargo
antes de la fecha del informe de auditoria.

A23.La NICC 1 ‘o los requerimientos nacionales que sean al menos igual de exigentes)
requiere que las firmas de auditoria establezcan politicas y procedimientos para la
conservacion de la documentacion de los encargos1s. El plazo de conservacion para
encargos de auditoria habitualmente no es inferior a cinco afios a partir de la fecha del
informe de auditoria o de la fecha del informe de auditoria del grupo, si ésta es posteriors.

A24.Un ejemplo de una circunstancia en la que el auditor puede encontrar necesario modificar
la documentacion de auditoria existente o afadir nueva documentacion de auditoria
después de completarse la compilacién del archivo es la necesidad de aclarar
documentacion de auditoria existente como consecuencia de comentarios recibidos
durante las inspecciones de seguimiento realizadas por personal interno o terceros.

15 NICC 1, apartado 47.
16 1SQC 1, paragraph A61

16 NICC 1, apartado A61.
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Anexo

(Ref: Apartado 1)
Requerimientos especificos de documentacion de auditoria en otras NIA

En este anexo se identifican los apartados de otras NIA en vigor para auditorias de estados
financieros correspondientes a periodos iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009, y que
contienen requerimientos especificos de documentacion. La lista no exime de tener en cuenta
los requerimientos y la guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas correspondientes
de las NIA.

NIA 210 “Acuerdo de los términos del encargo de auditoria”, apartados 10-12

NIA 220 “Control de calidad de la auditoria de estados financieros”, apartados 24 y
25.

NIA 240, “Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con
respecto al fraude”, apartados 44-47

NIA 250, “Consideracion de las disposiciones legales y reglamentarias en la
auditoria de estados financieros”, apartado 29

NIA 260, “Comunicacién con los responsables del gobierno de la entidad”, apartado
23.

NIA 300, “Planificacién de la auditoria de estados financieros”, apartado 12

NIA 315, “ldentificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material
mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”, apartado 32.

NIA 320, “Importancia relativa o materialidad en la planificacién y ejecucion de la
auditoria”, apartado 14

NIA 330, “Respuestas del auditor a los riesgos valorados”, apartados 28-30.

NIA 450, “Evaluacién de las incorrecciones identificadas durante la realizacion de
la auditoria”, apartado 15.

ISA 540 “Auditoria de estimaciones contables, incluidas las de valor razonable, y la
informacién relacionada a revelar”, apartado 23

NIA 550, “Partes vinculadas”, apartado 28

NIA 600, “Consideraciones especiales - Auditorias de estados financieros de grupos
(incluido el trabajo de los auditores de los componentes)”, apartado 50

NIA 610, “Utilizacién del trabajo de los auditores internos”, apartado 13
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 240

RESPONSABILIDADES DEL AUDITOR EN LA AUDITORIA DE ESTADOS FINANCIEROS
CON RESPECTO AL FRAUDE

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
........................................................................................................................... Apartado
Introduccion
Alcance de esta NIA ..o e 1
Caracteristicas del fraude ...........ooooiiiiiiii e e 2-3
Responsabilidad en relacion con la prevencion y deteccion delrfraude crrrreraeeennn. 428
Fecha de entrada €N VIQOT .......cc.oooiiiiii oo 9
Objetivos ............. e e ee e eeeeeeeeeeee et e eeeeeeeettne i eaaantn e aaeas 10
DefiniCIONeS ... e 11
Requerimientos |
Escepticismo profesional ........................ccceenn e 12-14
Discusion entre los miembros del equipo del encargo .........c.ccooceiveeenenn. e 15
Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas ..................... 16-24
Identificacién y valoracion de los riesgos de incorreccién material
debida @ fraude...........coooiiii e 25-27
Respuesta a los riesgos valorados de incorreccion material
debida @ fraude.........ccoooiiiiii e 28-33
Evaluacion de la evidencia de auditoria ...............cccoeeeieiiiiiii 34-37
Imposibilidad del auditor para continuar con el €ncargo ..............occevvieiiinreecicieenne 38
Manifestaciones @SCrtas ...........ccocociiiiiiiiiieie e 39

Comunicaciones a la direccion y a los responsables del gobierno de la entidad ....40-42
Comunicaciones a las autoridades reguladoras y de supervision. ................cccccoccoc.... 43
DOCUMENEACION ... 44-47

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Caracteristicas del fraude ...............c.ccoooiiiiiiini e, A1-A6
Escepticismo profesional ..o A7-A9
Discusion entre los miembros del equipo del encargo ..........cc..coccovviiiiiiiinn. A10-A11
Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas ................. A12-A27

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material
debida @ frAUTE .........ccooiiiii e A28-A32

Respuesta a los riesgos valorados de incorreccion material debida a fraude ....A33-A48

Evaluacion de la evidencia de auditoria ............oovee oo A49-A53
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Imposibilidad del auditor para continuar con el encargo .............coooeevvvivienenee. A54-A57
Manifestaciones €SCritas ............ccccoooiiiiii A58-A59
Comunicaciones a la direccién y a los responsables del

gobiernode fa entidad ... AB0-AB4
Comunicaciones a las autoridades reguladoras y de supervision ..................... AB5-AB7

Anexo 1:Ejemplos de factores de riesgo de fraude

Anexo 2: Ejemplos de posibles procedimientos de auditoria para responder a
los riesgos valorados de incorreccién material debida a fraude

Anexo 3: Ejemplos de circunstancias que indican la posibilidad

de fraude

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 240, "Responsabilidades del auditor en la
auditoria de estados financieros con respecto al fraude”, debe interpretarse conjuntamente
con la NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria
de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria”.
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Introduccioén
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de las responsabilidades que tiene el
auditor con respecto al fraude en la auditoria de estados financieros. En concreto,
desarrolla el modo de aplicar la NIA 3151 y la NIA 3302 en relacion con los riesgos de
incorreccion material debida a fraude.

Caracteristicas del fraude

2, Las incorrecciones en los estados financieros pueden deberse a fraude o error. El
factor que distingue el fraude del error es que la accion subyacente que da lugar a la
incorreccién de los estados financieros sea o no intencionada.

3. Aunque “fraude” es un concepto juridico amplio, a los efectos de las NIA al auditor le
concierne el fraude que da lugar a incorrecciones materiales en los estados financieros.
Para el auditor son relevantes dos tipos de incorrecciones intencionadas: las
incorrecciones debidas a informacion financiera fraudulenta y las debidas a una
apropiacion indebida de activos. Aunque el auditor puede tener indicios o, en casos
excepcionales, identificar la existencia de fraude, el auditor no determina si se ha
producido efectivamente un fraude desde un punto de vista legal. (Ref: Apartado A1-A6)

Responsabilidad en relacion con la prevencion y deteccion del fraude

4. Los responsables del gobierno de la entidad y la direccion son los principales
responsables de la prevencién y deteccion del fraude. Es importante que la direccion,
supervisada por los responsables del gobierno de la entidad, ponga gran enfasis en la
prevencion del fraude, lo que puede reducir las oportunidades de que éste se produzca,
asi como en la disuasion de dicho fraude, lo que puede persuadir a las personas de no
cometer fraude debido a la probabilidad de que se detecte y se sancione. Esto implica el
compromiso de crear una cultura de honestidad y comportamiento ético, que puede
reforzarse mediante una supervision activa por parte de los responsables del gobierno
de la entidad. La supervision por los responsables del gobierno de la entidad incluye
prever la posibilidad de elusion de los controles o de que existan otro tipo de influencias
inadecuadas sobre el proceso de informacién financiera, tales como intentos de la
direccion de manipular los resultados con el fin de infiuir en la percepcion que de ellos y
de la rentabilidad de la empresa tengan los analistas.

Responsabilidad del auditor

5. El auditor que realiza una auditoria de conformidad con las NIA es responsable de la
obtencién de una seguridad razonable de que los estados financieros considerados en
su conjunto estan libres de incorrecciones materiales debidas a fraude o error. Debido a
las limitaciones inherentes a una auditoria, existe un riesgo inevitable de que puedan no
detectarse algunas incorrecciones materiales en los estados financieros, incluso aunque
la auditoria se haya planificado y ejecutado adecuadamente de conformidad con las NIAa.

6. Como se indica en la NIA 2004, los posibles efectos de las limitaciones inherentes son
especialmente significativos en el caso de incorrecciones debidas a fraude. El riesgo de
no detectar incorrecciones materiales debidas a fraude es mayor que el riesgo de no
detectar las que se deben a error. Esto se debe a que el fraude puede conllevar planes
sofisticados y cuidadosamente organizados para su ocultacion, tales como la
falsificacion, la omision deliberada del registro de transacciones o la realizacion al auditor
de manifestaciones intencionadamente erroneas. Dichos intentos de ocultacion pueden
ser aun mas dificiles de detectar cuando van acompanados de colusion. La colusion

1 NIA 315, “Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccién material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”.

2 NIA 330, "Respuestas del auditor a los riesgos valorados”.

3 NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y desarrollo de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria”,
apartado A51.

4 NIA 200, apartado A51.
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puede inducir al auditor a considerar que la evidencia de auditoria es convincente,
cuando, en realidad, es falsa. La capacidad del auditor para detectar un fraude depende
de factores tales como la pericia del que lo comete, la frecuencia y el alcance de la
manipulacion, el grado de colusién, la dimensién relativa de las cantidades individuales
manipuladas y el rango jerarquico de las personas implicadas. Si bien el auditor puede
ser capaz de identificar la existencia de oportunidades potenciales de cometer un fraude,
puede resultarle dificil determinar si las incorrecciones en aspectos en los que resulta
necesario ejercer el juicio, tales como las estimaciones contables, se deben a fraude o
error.

7. Por otra parte, el riesgo de que el auditor no detecte una incorreccidon material debida a
fraude cometido por la direccion es mayor que en el caso de fraude cometido por
empleados, porque la direccidén normalmente ocupa una posicién que le permite, directa
o indirectamente, manipular los registros contables, proporcionar informacién financiera
fraudulenta o eludir los procedimientos de control disefiados para prevenir que otros
empleados cometan fraudes de ese tipo.

8. En el proceso de obtencion de una seguridad razonable, el auditor es responsable de
mantener una actitud de escepticismo profesional durante toda la auditoria, teniendo en
cuenta la posibilidad de que la direccion eluda los controles y reconociendo el hecho de
que los procedimientos de auditoria que son eficaces para la deteccion de errores
pueden no serlo para la deteccion del fraude. Los requerimientos de la presente NIA se
han disefiado para facilitar al auditor la identificacion y valoraciéon de los riesgos de
incorreccidon material debida a fraude, asi como el disefio de procedimientos destinados
a detectar dicha incorreccién.

Fecha de entrada en vigor

9. Esta NIAes aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivos
10. Los objetivos del auditor son:

(a) identificar y valorar los riesgos de incorreccién material en los estados financieros
debida a fraude;

(b) obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto a los riesgos
valorados de incorreccion material debida a fraude, mediante el disefio y la
implementacién de respuestas apropiadas; y

(©) responder adecuadamente al fraude o a los indicios de fraude identificados durante
la realizacién de la auditoria.

Definiciones

11. A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacién:

(a) Fraude: un acto intencionado realizado por una o mas personas de la direccion, los
responsables del gobierno de la entidad, los empleados o terceros, que conlleve ia
utilizacion del engaiio con el fin de conseguir una ventaja injusta o ilegal.

(b) Factores de riesgo de fraude: hechos o circunstancias que indiquen la existencia de
un incentivo o elemento de presién para cometer fraude o que proporcionen una
oportunidad para cometerlo.
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Requerimientos
Escepticismo profesional

12. De conformidad con fa NIA 200, el auditor mantendra una actitud de escepticismo
profesional durante toda la auditoria, reconociendo que, a pesar de su experiencia previa
sobre la honestidad e integridad de la direccién y de los responsables del gobierno de la
entidad, es posible que exista una incorreccion material debida a fraude. (Ref: Apartados
A7- AB)

13. Salvo que tenga motivos para creer lo contrario, el auditor puede aceptar que los registros
y los documentos son auténticos. Si las condiciones identificadas durante la realizacion
de la auditoria llevan al auditor a considerar que un documento podria no ser auténtico,
o que los términos de un documento se han modificado, pero este hecho no se ha
revelado al auditor, éste llevara a cabo investigaciones detalladas. (Ref: Apartado A9)

14. Cuando las respuestas a las indagaciones ante la direcciéon o ante los responsables del
gobierno de la entidad sean incongruentes, e! auditor investigara dichas incongruencias.

Discusion entre los miembros del equipo del encargo

15. La NIA 315 requiere que se discuta entre los miembros del equipo del encargo y que el
socio del encargo determine las cuestiones a comunicar a los miembros del equipo que
no participen en la discusiéns. La discusion pondra un énfasis especial en el modo en
que los estados financieros de la entidad pueden estar expuestos a incorreccion material
debida a fraude y las partidas a las que puede afectar, incluida la forma en que podria
producirse el fraude. La discusion se desarrollara obviando la opiniéon que los miembros
del equipo del encargo puedan tener sobre la honestidad e integridad de la direccion o
de los responsables del gobierno de la entidad. (Ref: Apartados A10-A11)

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

16. Al aplicar los procedimientos de valoracion del riesgo y llevar a cabo las actividades
relacionadas para obtener conocimiento de la entidad y de su entorno, incluido su control
interno, como se requiere en la NIA 315s, el auditor aplicara los procedimientos recogidos
en los apartados 17-24 con el fin de obtener informacién para identificar los riesgos de
incorreccion material debida a fraude.

La direccion y otras personas de la entidad
17. El auditor realizara indagaciones ante la direccién sobre:

(a) la valoracién realizada por la direccion del riesgo de que los estados financieros
puedan contener incorrecciones materiales debidas a fraude, incluidas la naturaleza,
la extensioén y la frecuencia de dichas valoraciones; (Ref: Apartados A12-A13)

(b) el proceso seguido por la direccion para identificar y dar respuesta a los riesgos de
fraude en la entidad, incluido cualquier riesgo de fraude especifico que la direccion
haya identificado o sobre el que haya sido informada, o los tipos de transacciones,
saldos contables o informacion a revelar con respecto a los que sea posible que exista
riesgo de fraude; (Ref: Apartado A14)

(c) en su caso, la comunicacién por la direccion a los responsables del gobierno de la
entidad de los procesos dirigidos a identificar y dar respuesta a los riesgos de fraude
en la entidad; y

(d) en su caso, la comunicacion por la direccion a los empleados de su opinion relativa
a las practicas empresariales y al comportamiento ético.

5 NIA 315, apartado 10.
6 NIA 315, apartados 5-24.
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18. El auditor realizard indagaciones ante la direccién y, cuando proceda, ante otras
personas de la entidad, con el fin de determinar si tienen conocimiento de algun fraude,
indicios de fraude o denuncia de fraude que la afecten. (Ref: Apartados A15-A17)

19. Para aquellas entidades que cuenten con una funciéon de auditoria interna, el auditor
realizara indagaciones entre los auditores internos con el fin de determinar si tienen
conocimiento de algun fraude, indicios de fraude o denuncia de fraude que afecten a la
entidad, asi como para conocer sus opiniones acerca del riesgo de fraude. (Ref: Apartado
A18)

Responsables del gobierno de la entidad

20. Salvo en el caso de que todos los responsables del gobierno de la entidad participen en
su direcciony, el auditor obtendra conocimiento del modo en que los responsables del
gobierno de la entidad ejercen la supervision de los procesos de la direccion destinados
a identificar y dar respuesta a los riesgos de fraude en la entidad, asi como del control
interno que la direccidén haya establecido para mitigar dichos riesgos. (Ref: Apartado A19-
A21)

21. Salvo que todos los responsables del gobierno de la entidad participen en su direccién,
el auditor realizara indagaciones ante los responsables del gobierno de la entidad para
determinar si tienen conocimiento de algun fraude, indicios de fraude o denuncia de
fraude, que afecten a la entidad. Estas indagaciones se realizan, en parte, para
corroborar las respuestas a las indagaciones realizadas ante la direccion.

Identificacion de relaciones inusuales o inesperadas

22. El auditor evaluara si las relaciones inusuales o inesperadas que se hayan identificado
al aplicar procedimientos analiticos, incluidos los relacionados con cuentas de ingresos,
pueden indicar riesgos de incorreccion material debida a fraude.

Otra informacion

23. El auditor tendra en cuenta si otra informacién que haya obtenido indica la existencia de
riesgos de incorrecciéon material debida a fraude. (Ref. Apartado A22)

Evaluacion de factores de riesgo de fraude

24, El auditor evaluara si la informacion obtenida mediante otros procedimientos de
valoracién del riesgo y actividades relacionadas indica la presencia de uno o varios
factores de riesgo de fraude. Si bien los factores de riesgo de fraude no indican
necesariamente su existencia, a menudo han estado presentes en circunstancias en las
que se han producido fraudes y, por tanto, pueden ser indicativos de riesgos de
incorrecciéon material debida a fraude. (Ref. Apartados A23-A27)

Identificacion y valoracion de ios riesgos de incorreccion material debida a fraude

25. De conformidad con la NIA 315, el auditor identificara y evaluara los riesgos de
incorreccion material debida a fraude en los estados financieros, y en las afirmaciones
relativas a tipos de transacciones, saldos contables o informacion a revelar.s

26. Para laidentificacion y valoracién de los riesgos de incorrecciéon material debida a fraude,
el auditor, basandose en la presuncién de que existen riesgos de fraude en el
reconocimiento de ingresos, evaluard qué tipos de ingresos, de transacciones
generadoras de ingresos o de afirmaciones dan lugar a tales riesgos. El apartado 47
especifica la documentacion que se requiere cuando el auditor concluye que Ia
presuncion no es aplicable en las circunstancias del encargo y que, por tanto, no ha

7 NIA 260, “Comunicacién con los responsz-ibles del gobierno de la entidad”, apartado 13.

8 NIA 315, apartado 25.
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identificado el reconocimiento de ingresos como un riesgo de incorreccion material
debida a fraude. (Ref: Apartados A28-A30) -

27. El auditor tratara los riesgos valorados de incorreccién material debida a fraude como
riesgos significativos y, en consecuencia, en la medida en que ain no se haya hecho, el
auditor obtendra conocimiento de los correspondientes controles de la entidad, incluidas
las actividades de control, que sean relevantes para dichos riesgos. (Ref: Apartados A31-
A32)

Respuestas a los riesgos valorados de incorreccion material debida a fraude
Respuestas globales

28. De conformidad con la NIA 330, el auditor determinara las respuestas globales
necesarias frente a los riesgos valorados de incorreccion material debida a fraude en los
estados financieross. (Ref: Apartado A33)

29. En ladeterminacion de respuestas globales frente a los riesgos valorados de incorreccion
material debida a fraude en los estados financieros, el auditor:

(a) asignara y supervisard al personal teniendo en cuenta los conocimientos, la
cualificacion y la capacidad de las personas a las que se les atribuyan
responsabilidades significativas en el encargo, y su propia valoracion de los riesgos
de incorreccion material debida a fraude; (Ref: Apartados A34-A35)

(b) evaluara si la seleccién y la aplicacion de las politicas contables por parte de la
entidad, y en especial las politicas relacionadas con mediciones subjetivas y con
transacciones complejas, pueden ser indicativas de informacion financiera
fraudulenta originada por intentos de manipulacion de los resuitados por parte de la
direccién; e

(c) introducira un elemento de imprevisibilidad en la seleccion de la naturaleza, el

momento de realizacion y la extension de los procedimientos de auditoria. (Ref:
Apartado A36)

Procedimientos de auditoria en respuesta a riesgos valorados de incorreccion material debida
a fraude en las afirmaciones

30. De conformidad con la NIA 330, el auditor disefiara y aplicara procedimientos de auditoria
posteriores cuya naturaleza, momento de realizacion y extensién respondan a los riesgos
valorados de incorreccion material debida a fraude en las afirmacionesqo. (Ref: Apartados
A37-A40)

Procedimientos de auditoria en respuesta a riesgos relacionados con la elusion de los
controles por parte de la direccion

31. Ladireccion se encuentra en una posicion privilegiada para cometer fraude debido a su
capacidad de manipular los registros contables y preparar estados financieros
fraudulentos mediante la elusiéon de controles que, por lo demas, operan eficazmente.
Aunque el nivel de riesgo de que la direccion eluda los controles variara de una entidad
a otra, la existencia del riesgo en si esta presente en todas las entidades. Dado el
caracter imprevisible del modo en que dicha elusién podria producirse, es un riesgo de
incorreccion material debida a fraude, y por consiguiente, un riesgo significativo.

32. Con independencia de la valoracion realizada por el auditor de los riesgos de que la
direccion eluda los controles, el auditor disefiara y aplicara procedimientos de auditoria
con el fin de:

9 NIA 330, apartado 5.
10 NIA 330, apartado 6.
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(a) Comprobar la adecuacion de los asientos del libro diario registrados en el libro mayor,
asi como de otros ajustes realizados para la preparacién de los estados financieros.
Para el disefio y la aplicaciéon de procedimientos de auditoria al respecto, el auditor:

(i) realizara indagaciones entre las personas que participan en el
proceso de informaciéon financiera sobre actividades inadecuadas o
inusuales relacionadas con el procesamiento de los asientos en el libro
diario y otros ajustes;

(i) seleccionara asientos del libro diario y otros ajustes realizados al
cierre del periodo; y

(i) considerara la necesidad de comprobar los asientos del libro diario y
otros ajustes realizados durante todo el periodo. (Ref: Apartados A41-A44)

(b) Revisar las estimaciones contables en busca de sesgos y evaluar si las
circunstancias que han dado lugar al sesgo, si lo hubiera, representan un riesgo de
incorreccion material debida a fraude. Al realizar esta revision, el auditor:

M evaluara si los juicios formulados y las decisiones tomadas por la
direccién al realizar las estimaciones contables incluidas en los estados
financieros, aunque sean razonables considerados individualmente,
indican un posible sesgo por parte de la direccién de la entidad que pueda
representar un riesgo de incorreccién material debida a fraude; de ser asi,
el auditor volvera a evaluar las estimaciones contables en su conjunto; y

(i) llevara a cabo una revision retrospectiva de los juicios y de las
hipétesis de la direccién relacionados con estimaciones contables
significativas reflejadas en los estados financieros del periodo anterior.
(Ref: Apartados A45-A47)

(c) En el caso de transacciones significativas ajenas al curso normal de los negocios de
la entidad o que, de alguin modo, parezcan inusuales teniendo en cuenta el
conocimiento que tiene el auditor de la entidad y de su entorno, asi como otra
informacién obtenida durante la realizacion de la auditoria, el auditor evaluara si el
fundamento empresarial de las transacciones (o0 su ausencia) indica que pueden
haberse registrado con el fin de engafar a través de informacién financiera
fraudulenta o de ocuitar una apropiacioén indebida de activos. (Ref: Apartado A48)

33. El auditor determinara si, para responder a los riesgos identificados de que la direccién
eluda los controles, necesita aplicar otros procedimientos de auditoria adicionales a los
mencionados especificamente mas arriba (es decir, cuando haya riesgos especificos
adicionales de que la direcciéon eluda los controles que no estén cubiertos por los
procedimientos aplicados para cumplir los requerimientos del apartado 32).

Evaluacién de la evidencia de auditoria (Ref. Apartado A49)

34. El auditor evaluara si los procedimientos analiticos que se aplican en una fecha cercana
a la finalizacion de la auditoria, para alcanzar una conclusién global sobre si los estados
financieros son congruentes con el conocimiento que el auditor tiene de la entidad,
indican un riesgo de incorreccion material debida a fraude no reconncido previamente.
(Ref: Apartado A50)

35. Si el auditor identifica una incorreccion, evaluara si es indicativa de fraude. Si existe tal
indicio, el auditor evaluara las implicaciones de la incorreccién en relacién con otros
aspectos de la auditoria, especialmente en relacion con la fiabilidad de las
manifestaciones de la direccion, reconociendo que un caso de fraude no suele producirse
de forma aislada. (Ref. Apartado A51)

36. Siel auditor identifica una incorreccion, sea o no material, y tiene razones para considerar
que es o puede ser el resultado de un fraude, asi como que esta implicada la direccion
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(en especial, los miembros de la alta direccién), volvera a considerar la valoracion del
riesgo de incorrecciéon material debida a fraude y su consiguiente impacto en la
naturaleza, el momento de realizacién y la extension de los procedimientos de auditoria
destinados a dar respuesta a los riesgos valorados. Al reconsiderar la fiabilidad de la
evidencia obtenida anteriormente, el auditor tendra también en cuenta si las
circunstancias o las condiciones existentes indican la implicacion de empleados, de la
direccion o de terceros en una posible colusion. (Ref: Apartado A52)

37. Si el auditor confirma que los estados financieros contienen incorrecciones materiales
debidas a fraude, o no puede alcanzar una conclusion al respecto, evaluara las
implicaciones que este hecho tiene para la auditoria. (Ref: Apartado A53)

Imposibilidad del auditor para continuar con el encargo

38. Si, como consecuencia de una incorreccion debida a fraude o a indicios de fraude, el
auditor se encuentra con circunstancias excepcionales que llevan a poner en duda su
capacidad para seguir realizando la auditoria:

(a) determinara las responsabilidades profesionales y legales aplicables en funcién de
las circunstancias, lo que incluye determinar si existe un requerimiento de que el
auditor informe a la persona o personas que realizaron su nombramiento o, en
algunos casos, a las autoridades reguladoras;

(b) considerara si procede renunciar al encargo, si las disposiciones legales o
reglamentarias aplicables asi lo permiten; y

(c) si el auditor renuncia:

() discutira con el nivel adecuado de la direccion y los responsables del
gobierno de la entidad la renuncia al encargo y los motivos de dicha

" renuncia; y
(i) determinara si existe algun requerimiento profesional o legal que exija que

el auditor informe de su renuncia al encargo, y de las razones para
renunciar, a la persona o personas que realizaron el nombramiento del
auditor o, en algunos casos, a las autoridades reguladoras. (Ref: Apartados
A54-A57) :

Manifestaciones escritas

39. El auditor obtendra de la direcciéon y, cuando proceda, de los responsables del gobierno
de la entidad, manifestaciones escritas de que:

(a) reconocen su responsabilidad en el disefio, la implementacién y el mantenimiento del
control interno para prevenir y detectar el fraude.

(b) han revelado al auditor los resultados de la valoracion realizada por la direccion del
riesgo de que los estados financieros puedan contener incorrecciones materiales
debidas a fraude;

(c) han revelado al auditor su conocimiento de un fraude o de indicios de fraude que
afecten a la entidad y en el que estén implicados:

() la direccion;

(i) empleados que desemperfien funciones significativas en el control
interno; u

(iii) otras personas, cuando el fraude pueda tener un efecto material en

los estados financieros; y

(d) han revelado al auditor su conocimiento de cualquier denuncia de fraude, o de
indicios de fraude, que afecten a los estados financieros de la entidad, realizada por
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empleados, antiguos empleados, analistas, autoridades reguladoras u otros. (Ref:
Apartados A58-A59)

Comunicaciones a la direccion y a los responsables del gobierno de la entidad

40. Si el auditor identifica un fraude u obtiene informacién que indique la posible existencia
de un fraude, lo comunicara oportunamente al nivel adecuado de la direccién, a fin de
informar a los principales responsables de la prevencion y deteccion del fraude de las
cuestiones relevantes para sus responsabilidades. (Ref: Apartado A60)

41. Salvo que todos los responsables del gobierno de la entidad participen en su direccion,
si el auditor identifica un fraude, o tiene indicios de que puede existir un fraude en el que
participen:

(a) la direccioén;
(b) los empleados que desempefian funciones significativas de control interno; u

(c) otras personas, cuando el fraude dé lugar a una incorreccion material de los estados
financieros,

el auditor comunicara estas cuestiones a los responsables del gobierno de la entidad
oportunamente. Si el auditor tiene indicios de la existencia de fraude en el que esté
implicada la direccion, comunicara estas sospechas a los responsablas del gobierno de
la entidad y discutira con ellos la naturaleza, el momento de realizacion y la extension de
los procedimientos de auditoria necesarios para completar la auditoria. (Ref: Apartados
A61-AB3)

42. EI auditor comunicara a los responsables del gobierno de la entidad cualquier otra
cuestion relativa a fraude que, a su juicio, sea relevante para su responsabilidad. (Ref:
Apartado A64)

Comunicaciones a las autoridades reguladoras y de supervision

43. Siel auditor ha identificado un fraude, o tiene indicios de que lo haya, determinara si tiene
la responsabilidad de informar de ello a un tercero ajeno a la entidad. Aunque es posible
que el deber del auditor de mantener la confidencialidad de la informacién de su cliente
le impida hacerlo, en algunas circunstancias la responsabilidad legal del auditor puede
prevalecer sobre el deber de confidencialidad. (Ref. Apartados A65-A67)

Documentacion

44. En relacién con el conocimiento de la entidad y de su entorno, asi como respecto de la
valoracion de los riesgos de incorreccion material11, el auditor incluird en la
documentacién de auditoria requerida por la NIA 31511 evidencia de12:

(a) las decisiones significativas que se hayan tomado durante la discusion mantenida
entre los miembros del equipo del encargo en relacion con la probabilidad de
incorreccién material en los estados financieros debida a fraude; y

(b) los riesgos identificados y valorados de incorrecciéon material debida a fraude en los
estados financieros y en las afirmaciones.

45. El auditor incluira en la documentacion de auditoria referente a las respuestas del auditor
a los riesgos valorados de incorreccion material que exige la NIA 33013

(a) las respuestas globales a los riesgos valorados de incorreccién material debida a
fraude en los estados financieros, y la naturaleza, el momento de realizacion y la
extension de los procedimientos de auditoria, asi como la relacion que estos

11 NIA 230, "Documentacion de auditoria®, apartados 8-11 y apartado A6
12 NIA 315, apartado 32.
13 NIA 330, apartado 28.
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procedimientos tienen con los riesgos valorados de incorreccion material debida a
fraude eri las afirmaciones; y

(b) los resultados de los procedimientos de auditoria, incluidos los que se hayan
disefiado para responder al riesgo de que la direccién eluda los controles.

46. En la documentacion de auditoria, el auditor incluira las comunicaciones sobre fraude
que haya realizado a la direccion, a los responsables del gobierno de la entidad, a las
autoridades reguladoras y a otros. -

47. Si el auditor concluye que, en las circunstancias del encargo, no es aplicable la
presuncion de que existe un riesgo de incorreccion material debida a fraude relacionado
con el reconocimiento de ingresos, incluira en la documentacién de auditoria las razones
que sustentan dicha conclusion.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Caracteristicas del fraude (Ref: Apartado 3)

A1. Elfraude, ya consista en informacion financiera fraudulenta o en apropiacion indebida de
activos, conlleva la existencia de un incentivo o un elemento de presién para cometerlo,
asi como la percepcion de una oportunidad para llevarlo a cabo y cierta racionalizacion
del acto. Por ejemplo:

. Puede existir un incentivo o un elemento de presion para proporcionar informacion
financiera fraudulenta cuando la direccion esta presionada, desde instancias
internas o externas a la entidad, para alcanzar un objetivo previsto (y quiza poco
realista) de beneficios o de resultado financiero, especialmente cuando ias
consecuencias de no alcanzar los objetivos financieros pueden ser significativas
para la direccion. Del mismo modo, algunas personas pueden verse incentivadas a
realizar una apropiacién indebida de activos, por ejemplo, por el hecho de vivir por
encima de sus posibilidades.

. La percepcion de una oportunidad para cometer fraude puede darse cuando una
persona considera que el control interno puede eludirse; por ejemplo, por
encontrarse esa persona en un cargo de confianza o porque conoce deficiencias
especificas en el control interno.

. Las personas pueden llegar a racionalizar la comision de un acto fraudulento.
Algunas personas tienen una actitud, un caracter o un conjunto de valores éticos
que les permiten cometer un acto deshonesto de forma consciente e intencionada.
Sin embargo, incluso personas que en otra situacion serian honestas pueden
cometer fraude en un entorno que ejerza suficiente presion sobre ellas.

A2. La informacion financiera fraudulenta implica incorrecciones intencionadas, incluidas
omisiones de cantidades o de informacién en los estados financieros con la intencion de
enganiar a los usuarios de estos. Esto puede ser consecuencia de intentos de la direccion
de manipular los resultados para engafar a los usuarios de los estados financieros
influyendo en su percepcion de los resultados y de la rentabilidad de la entidad. Dicha
manipulacion de los resultados puede empezar por acciones pequefas o indebidos
ajustes de las hipétesis y cambios en los juicios de la direccion. Los elementos de presion
y los incentivos pueden llevar a que estas acciones aumenten hasta el punto de dar lugar
a informacién financiera fraudulenta. Una situacion asi puede producirse cuando la
direccion, debido a las presiones a las que esta sometida para cumplir las expectativas
del mercado, o al deseo de maximizar una remuneracion basada en resultados, adopta,
de forma intencionada, posturas que dan lugar a informacion financiera fraudulenta
mediante la introducciéon de incorrecciones materiales en los estados financieros. En
algunas entidades, la direccion puede estar motivada para infravalorar los resultados en
una cantidad material a fin de minimizar los impuestos, o sobrevalorarlos con el objetivo
de obtener financiacién bancaria.

A3. Lainformacién financiera fraudulenta puede lograrse mediante:

. La manipulacion, la falsificaciéon o la alteraciéon de los registros contables o de la
documentacién de soporte a partir de los cuales se preparan los estados
financieros.

. El falseamiento o la omision intencionada de hechos, transacciones u otra
informacioén significativa en los estados financieros .

. La aplicacion intencionadamente erronea de principios contables relativos a
cantidades, a la clasificacion, a la forma de presentacion o la revelacion de la
informacion.
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A4. La informacion financiera fraudulenta a menudo implica que la direccion eluda controles
que, por lo demas, operan eficazmente. La direccién puede cometer fraude eludiendo los
controles mediante la utilizacion de técnicas como las siguientes:

. Registrando asientos ficticios en el libro diario, especialmente en fechas cercanas
al cierre de un periodo contable, con el fin de manipular los resultados operativos o
lograr otros objetivos.

. Ajustando indebidamente algunas hipétesis y cambiando los juicios en que se basa
la estimacion de saldos contables.

. Omitiendo, anticipando o difiriendo el reconocimiento en los estados financieros de
hechos y transacciones que han ocurrido durante el periodo.

. Ocultando, o no revelando, hechos que podrian afectar a las cantidades registradas
en los estados financieros.

. Realizando transacciones complejas estructuradas de forma que falseen la
situacion financiera o los resultados de la entidad.

. Alterando los registros y las condiciones relativos a transacciones significativas e
inusuales.

A5. La apropiacién indebida de activos implica la sustraccion de los activos de una entidad
Yy, @ menudo, se realiza por empleados en cantidades relativamente pequefas e
inmateriales. Sin embargo, la direccion también puede estar implicada, al tener,
generalmente, una mayor capacidad para disimular u ocultar las apropiaciones indebidas
de forma que sean dificiles de detectar. La apropiacién indebida de activos puede
lograrse de diversas formas, entre otras:

. Mediante una malversacion de ingresos (por ejemplo, apropiacién indebida de
ingresos procedentes de cuentas a cobrar o desvio de importes recibidos por
cuentas canceladas contablemente hacia cuentas bancarias personales).

. Por medio de la sustraccion de activos fisicos o de propiedad intelectual (por
ejemplo, sustraccion de existencias para uso personal o para su venta; sustraccion
de material de desecho para su reventa; colusion con la competencia al revelar
datos tecnologicos a cambio de un pago).

. Haciendo que una entidad pague por bienes o servicios que no ha recibido (por
ejemplo, pagos a proveedores ficticios, pago por los proveedores de comisiones
ilegales a los agentes de compras de la entidad a cambio de sobrevalorar los
precios, pagos a empleados ficticios).

. Utilizando los activos de la entidad para uso personal (por ejemplo, como garantia
de un préstamo personal o de un préstamo a una parte vinculada).

La apropiacién indebida de activos, a menudo, va acompafiada de registros o
documentos falsos o que inducen a error, a fin de ocultar que los activos han
desaparecido o se han pignorado sin la debida autorizacién.

Consideraciones especiﬁcés para entidades del sector publico

AB. Las responsabilidades del auditor del sector publico con respecto al fraude pueden
deberse a las disposiciones legales, reglamentarias u otras disposiciones aplicables a
las entidades del sector publico, o recogerse por separado en el mandato del auditor. Por
consiguiente, las responsabilidades del auditor del sector publico pueden no limitarse a
la consideracion de los riesgos de incorreccion material en los estados financieros, sino
también incluir una responsabilidad mas amplia de considerar los.riesgos de fraude.
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Escepticismo profesional (Ref: Apartados 12-14)

A7. Mantener el escepticismo profesional requiere cuestionarse continuamente si la
informacién y la evidencia de auditoria obtenidas indican que puede existir una
incorreccion material debida a fraude. Esto incluye tener en cuenta la fiabilidad de la
informacién que va a utilizarse como evidencia de auditoria y los controles ejercidos
sobre su preparacion y mantenimiento, cuando sean relevantes. Debido a las
caracteristicas del fraude, el escepticismo profesional del auditor es especialmente
importante a la hora de considerar los riesgos de incorreccién material debida a fraude.

A8. Aunqgue no cabe esperar que el auditor no tenga en cuenta su experiencia pasada sobre
la honestidad e integridad de la direccidon y de los responsables del gobierno de la
entidad, el escepticismo profesional del auditor es especialmente importante a la hora de
considerar los riesgos de incorreccion material debida a fraude, ya que puede haberse
producido un cambio en las circunstancias.

A9. Una auditoria realizada de conformidad con las NIA raramente conlleva la comprobacion
de la autenticidad de documentos, y el auditor no ha sido formado para ello ni se espera
que sea un experto en dicha comprobacionis. Sin embargo, cuando el auditor identifique
condiciones que le lleven a pensar que un documento puede no ser auténtico, o que los
términos de un documento se han modificado y que ese hecho no le ha sido revelado,
posibles procedimientos para investigarlo con mas detalle pueden ser:

. La confirmacion directa con terceros.

. La utilizaciéon de un experto para que valore la autenticidad del documento.

Discusion entre los miembros del equipo del encargo (Ref: Apartado 15)

A10. La discusion con el equipo del encargo sobre el grado de exposicién de los estados
financieros de la entidad a incorrecciones materiales debidas a fraude:

. Proporciona una oportunidad para que los miembros del equipo del encargo con
mayor experiencia compartan sus conocimientos sobre el modo en que los estados
financieros pueden estar expuestos a incorrecciones materiales debidas a fraude,
y las partidas a las que ello afecta.

. Permite al auditor determinar. una respuesta adecuada a dicha exposicion y decidir
los miembros del equipo del encargo que aplicaran determinados procedimientos
de auditoria.

. Permite al auditor determinar el modo en que se compartiran los resultados de los
procedimientos de auditoria entre los miembros del equipo del encargo, asi como
la forma en la que se ha de tratar cualquier denuncia de fraude que pueda llegar a
conocimiento del auditor.

A11. La discusién puede incluir cuestiones como las siguientes:

. Un intercambio de ideas entre los miembros del equipo del encargo sobre el modo
en que piensan que los estados financieros de la entidad pueden estar expuestos
a incorrecciones materiales debidas a fraude y las partidas a las que ello afecta, el
modo en que la direccién podria proporcionar y ocultar la informacion financiera
fraudulenta, y la manera en que podria producirse una apropiacion indebida de los
activos de la entidad.

. La consideracion de las circunstancias que podrian ser indicativas de manipulacion
de resultados, asi como de las posibles practicas de la direcciéon para manipular los
resultados que podrian generar informacion financiera fraudulenta.

. La consideracion de los factores externos e internos conocidos que afecten a la
entidad y que puedan suponer un incentivo o elemento de presion sobre la direccion

14 NIA 200, apartado A47.
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u otras personas para cometer fraude, que proporcionen la oportunidad de
perpetrarlo y sean indicativos de una cultura o un entorno que permite a la direccion
o a otras personas racionalizar la comision de fraude.

. La consideraciéon de la participacion de la direccién en la supervision de los
empleados que tienen acceso al efectivo o a otros activos susceptibles de
apropiacion indebida.

. La consideracién de cualquier cambio inusual o inexplicado en el comportamiento
o en el estilo de vida de los miembros de la direccién o de |os empleados gque haya
llegado a conocimiento del equipo del encargo.

. La gran importancia de mantener un estado mental adecuado durante toda la
auditoria con respecto a la posibilidad de que exista una incorreccion material
debida a fraude.

. La consideracién de los tipos de circunstancias que, si concurriesen, podrian ser
indicativas de la posibilidad de fraude.

. La consideracion del modo en que se incorporara un elemento de imprevisibilidad
en la naturaleza, el momento de realizacion y la extension de los procedimientos de
auditoria a aplicar.

. La consideracion de los procedimientos de auditoria que se podrian seleccionar
para responder a la exposiciéon de los estados financieros de la entidad a
incorreccion material debida a fraude, y si determinados procedimientos de
auditoria son mas efectivos que otros.

. La consideracién de cualquier denuncia de fraude de la que tenga conocimiento el
auditor.

. La consideracién del riesgo de que la direccién eluda los controles.

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

Indagaciones ante la direccion

Valoracion por la direccion de los riesgos de incorreccion material debida a fraude (Ref:
Apartado 17(a))

A12. La direccion asume la responsabilidad del control interno de la entidad y de la preparacion
de sus estados financieros. En consecuencia, es adecuado que el auditor realice
indagaciones ante la direccién sobre la valoracion que la propia direccion hace del riesgo
de fraude, asi como de los controles que se han establecido para prevenirlo y detectarlo.
La naturaleza, extension y frecuencia de la valoracion por parte de la direccion de dicho
riesgo y de los controles pueden variar de una entidad a otra. En algunas entidades, es
posible que la direccién realice valoraciones detalladas con una periodicidad anual o
como parte de un seguimiento continuo. En otras entidades, la valoracion por la direccion
puede ser menos formal y menos frecuente. La naturaleza, la extension y la frecuencia
de la valoracion realizada por la direccion son relevantes para que el auditor tenga
conocimiento del entorno de control de la entidad. Por ejemplo, el hecho de que la
direccion no haya realizado una valoracién del riesgo de fraude puede ser indicativo, en
algunas circunstancias, de la escasa importancia que la direccion concede al control
interno.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A13. En aigunas entidades, especialmente en las de pequefia dimension, la valoracién por la
direccién puede centrarse en los riesgos de fraude o de apropiaciéon indebida de activos
por parte de los empleados.

Proceso seguido por la direccién para identificar y responder al riesgo de fraude (Ref: Apartado
17(b))
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A14.En entidades con varias ubicaciones, los procesos establecidos por ia direccion pueden
comprender el seguimiento, a distintos niveles, de las distintas ubicaciones operativas, o
los distintos segmentos de negocio. La direccion también puede haber identificado
determinadas ubicaciones o segmentos de negocio en los que sea mas probable que
exista riesgo de fraude.

Indagaciones ante la direccién y ante otras personas de la entidad (Ref: Apartado 18)

A15. Las indagaciones del auditor ante la direcciéon pueden proporcionar informacion il
relativa a los riesgos de que existan, en los estados financieros, incorrecciones
materiales derivadas de fraudes cometidos por los empleados. Sin embargo, es probable
que dichas indagaciones no proporcionen informacion util con respecto a los riesgos de
incorreccion material en los estados financieros debida a fraudes cometidos por la
direccion. La indagacion entre otras personas de la entidad puede dar a dichas personas
la oportunidad de transmitir al auditor informacion que, de otro modo, no seria
transmitida.

A16. Ejemplos de otras personas de la entidad entre las que el auditor puede realizar
directamente indagaciones sobre la existencia o la sospecha de fraude son, entre otros:

. Personal operativo que no participe directamente en el proceso de informacion
financiera.

. Empleados con distintos niveles de autoridad.

. Empleados que participen en la generaciéon, procesamiento o registro de
transacciones complejas o inusuales, y aquellos que supervisen o controlen a
dichos empleados. '

. Asesores juridicos internos.
. El responsable de ética o cargo equivalente.
. La persona o personas encargadas del tratamiento de las denuncias de fraude.

A17.La direccién, con frecuencia, esta en situacién de privilegio para cometer fraude. Por
consiguiente, el auditor, al evaluar las respuestas de la direccién a sus indagaciones con
una actitud de escepticismo profesional, puede juzgar necesario corroborar las
respuestas a sus indagaciones con otra informacion. '

Indagaciones entre los auditores internos (Ref: Apartado 19)

A18.La NIA 315 y la NIA 610 establecen requerimientos y proporcionan orientaciones sobre
las auditorias de entidades que cuentan con una funcién de auditoria interna1s. Para el
cumplimiento de los requerimientos de estas NIA, en el contexto del fraude, el auditor
puede indagar sobre actividades de auditoria interna especificas, como por ejemplo:

. Los procedimientos que, en su caso, los auditores internos hayan aplicado durante
el ejercicio para detectar fraudes.

. Si la direccion ha respondido satisfactoriamente ante cualquier hallazgo derivado
de dichos procedimientos.

Conocimiento de la supervision ejercida por los responsables del gobierno de la entidad (Ref:
Apartado 20)

A19. Los responsables del gobierno de la entidad supervisan los sistemas de la entidad
destinados al seguimiento de riesgos, el control financiero y el cumplimiento de la
normativa legal. En muchos paises, las practicas de gobierno corporativo estan bien
desarrolladas y los responsables del gobierno de la entidad desempefian una funcién
activa en la supervision de la valoracion por parte de la entidad dei riesgo de fraude y del

15 NIA 315, apartado 23, y NiA 610, "Utilizacion del trabajo de los auditores internos’”.
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control interno relevante. Teniendo en cuenta que las competencias de los responsables
del gobierno de la entidad y de la direccion pueden variar en funcién de las entidades y
de los paises, es importante que el auditor conozca las competencias que corresponden
a cada uno, a fin de poder llegar a comprender la supervision ejercida por las personas
competentesis.

A20. El conocimiento de la supervision ejercida por los responsables del gobierno de la entidad
puede aportar informacion sobre el grado de exposicion de la entidad a fraude de la
direccién, la adecuacion de los controles internos al riesgo de fraude y la competencia e
integridad de la direccion. El auditor puede obtener este conocimiento por distintas vias,
tales como la asistencia a reuniones en las que se discutan dichas cuestiones, la lectura
de las actas de dichas reuniones o indagaciones ante los responsables del gobierno de
la entidad. :

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién

A21. En algunos casos, todos los responsables del gobierno de la entidad participan en su
direccion. Este puede ser el caso de una entidad de pequefia dimension en la que un
Unico propietario dirige la entidad y ninguna otra persona ejerce funciones de gobierno.
En esos casos, el auditor, por lo general, no toma ninguna medida al respecto porque no
existe supervisién separada de la direccion.

Consideracion de otra informacion (Ref: Apartado 23)

A22. Ademas de la informacién obtenida mediante la aplicaciéon de procedimientos analiticos,
puede ser (til, a fin de indentificar los riesgos de incorreccidon material debida a fraude,
considerar otra informacion sobre la entidad y su entorno. La discusién entre los
miembros del equipo puede proporcionar informacion Util para la identificacion de dichos
riesgos. Adicionalmente, la informacién obtenida en los procesos seguidos por el auditor
de cara a la aceptacion y continuidad de clientes, y la experiencia adquirida en otros
encargos realizados para la entidad, como, por ejemplo, encargos de revision de
informacién financiera intermedia, pueden ser relevantes para identificar los riesgos de
incorreccion material debida a fraude.

Evaluacion de los factores de riesgo de fraude (Ref: Apartado 24)

A23. El hecho de que el fraude generalmente se oculte puede hacer muy dificil su deteccion.
Sin embargo, el auditor puede identificar hechos o circunstancias que indiquen la
existencia de un incentivo o un elemento de presion para cometer fraude, o que
proporcionen una oportunidad para cometerlo (factores de riesgo de fraude). Por
ejemplo:

. la necesidad de satisfacer las expectativas de terceros para obtener fondos propios
adicionales puede suponer una presién para cometer fraude.

. la concesion de primas significativas si se alcanzan objetivos de beneficios poco
realistas puede suponer un incentivo para cometer fraude; y

. un entorno de control que no sea eficaz puede suponer una oportunidad para
cometer fraude.

A24 No es facil clasificar los factores de riesgo de fraude por orden de importancia. La
significatividad de los factores de riesgo de fraude varia mucho. Algunos de dichos
factores estaran presentes en entidades en las que las circunstancias concretas no
presentan riesgos de incorreccion material. Por consiguiente, la determinacion de si
existe un factor de riesgo de fraude y de si debe tenerse en cuenta al valorar los riesgos

16 Los apartados A1-A8 de la NIA 260 tratan de las personas con 1as que e auditor se comunica cuando no esta bien definida la estructura de
gobierno de la entidad.
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de incorreccion material en los estados financieros debida a fraude exige la aplicacion
del juicio profesional.

A25. En el anexo 1, se recogen ejemplos de factores de riesgo de fraude relacionados con la
informacién financiera fraudulenta y la apropiacion indebida de activos. Dichos factores
de riesgo ilustrativos se clasifican en funcion de tres condiciones que, generalmente,
estan presentes cuando existe fraude:

. la existencia de un incentivo o elemento de presién para cometer fraude;
. la percepcién de una oportunidad para cometer fraude; y
. la capacidad de racionalizar la accién fraudulenta.

Los factores de riesgo indicativos de una actitud que permite la racionalizacién de la
accion fraudulenta pueden no ser susceptibles de observacion por parte del auditor. Sin
embargo, el auditor puede llegar a conocer su existencia. Aunque los factores de riesgo
de fraude descritos en el anexo 1 cubren un amplio espectro de situaciones a las que
pueden enfrentarse los auditores, son sélo ejemplos y pueden existir otros factores de
riesgo.

A26. Las caracteristicas en cuanto a la dimensién, complejidad y propiedad de la entidad
ejercen una influencia significativa en la consideracion de los factores de riesgo de fraude
relevantes. Por ejemplo, en el caso de una entidad de gran dimensién, puede haber
factores que, generalmente, limitan las conductas improcedentes de la direccion, tales
como:

. Una supervisién eficaz por parte de los responsables del gobierno de la entidad.
. Una funcion de auditoria interna eficaz.
. La existencia y aplicacion de un cédigo de conducta escrito.

Asimismo, los factores de riesgo de fraude que se tienen en cuenta en el nivel operativo
de un segmento de negocio pueden ofrecer una perspectiva distinta si se comparan con
la que se obtiene al considerar toda la entidad en su conjunto.

Consideraciones especificas para entidades de pequeria dimensién

A27. En el caso de una entidad de pequefia dimension, es posible que ninguna o sélo algunas
de las anteriores consideraciones sean aplicables, o que sean menaos relevantes. Por
ejemplo, es posible que una entidad de pequefia dimensién no tenga un cédigo de
conducta escrito pero, en su lugar, pueda haber desarrollado una cultura que resalte la
importancia de un comportamiento integro y ético, a través de la comunicacion verbal y
el ejemplo de la direccion. El hecho de que sea una sola persona la que ejerza la
direccion de una entidad de pequefia dimensién no supone, en si mismo, en general, un
indicio de que la direccion no observe y transmita una actitud adecuada en relacion con
el control interno y el proceso de informacién financiera. En algunas entidades, la
necesidad de autorizacién por la direccion puede compensar controles que, de otro
modo, serian deficientes, y reducir los riesgos de fraude de los empleados. Sin embargo,
el hecho de que una sola persona ejerza la direccion puede conllevar una posible
deficiencia en el control interno, ya que ofrece a la direccién la posibilidad de eludir los
controles.

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material debida a fraude
Riesgo de fraude en el reconocimiento de ingresos (Ref. Apartado 26)

A28. Las incorrecciones materiales debidas a informacién financiera fraudulenta relacionada
con el reconocimiento de ingresos suelen tener su origen en una sobrevaloracion de los
ingresos mediante, por ejemplo, su reconocimiento anticipado o el registro de ingresos
ficticios. También pueden tener su origen en una infravaloracion de los ingresos,
mediante, por ejemplo, el traspaso indebido de ingresos a un periodo posterior.
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A29. Los riesgos de fraude en el reconocimiento de ingresos pueden ser mayores en unas
entidades que en otras. Por ejemplo, pueden existir elementos de presién o incentivos
para que la direccidon proporcione informacién financiera fraudulenta mediante el
reconocimiento indebido de ingresos en el caso de entidades cotizadas cuando, por
ejemplo, el resultado se mide en términos de crecimiento interanual de los ingresos o de
los beneficios. De igual modo, por ejemplo, puede haber mayor riesgo de fraude en el
reconocimiento de ingresos en entidades que generan una parte sustancial de sus
ingresos ordinarios a través de ventas en efectivo.

A30. La presuncion de que existen riesgos de fraude en el reconocimiento de ingresos
puede refutarse. Por ejemplo, el auditor puede concluir que no hay riesgo de incorreccion
material debida a fraude relacionado con el reconocimiento de ingresos en el caso de
que haya un solo tipo simple de transaccion generadora de ingresos, como, por ejemplo,
ingresos por arrendamiento procedentes de una unica propiedad arrendada.

Identificacion y valoracién de los riesgos de incorreccion materiai debida a fraude y
conocimiento de los correspondientes controles de la entidad (Ref. Apartado 27)

A31. La direcciéon puede ponderar la naturaleza y extension de los controles que decide
implementar, asi como la naturaleza y la extension de los riesgos que decide asumir1z.
En la determinacion de los controles que se van a implementar para prevenir y detectar
el fraude, la direccion tiene en cuenta el riesgo de que los estados financieros puedan
contener incorrecciones materiales debidas a fraude. Al realizar dicha ponderacion, es
posible que la direccion llegue a la conclusion de que no es eficaz, en términos de coste,
implementar y mantener un determinado control en relacién con la reduccion de los
riesgos de incorreccion material debida a fraude que supondra dicho control.

A32. Por ello es importante que el auditor obtenga conocimiento de los controles que la
direccion ha disefiado, implementado y mantenido para prevenir y detectar el fraude. Al
hacerlo, el auditor puede llegar a saber, por ejemplo, que la direccion ha decidido
conscientemente aceptar los riesgos asociados a una falta de segregacion de funciones.
La informacion obtenida de dicho conocimiento también puede ser util a la hora de
identificar los factores de riesgo de fraude que pueden afectar a la valoracion por el
auditor del riesgo de que los estados financieros contengan incorrecciones materiales
debidas a fraude.

Respuesta a los riesgos valorados de incorreccion material debida a fraude
Respuestas de caracter global (Ref: Apartado 28)

A33.La determinacion de respuestas de caracter global para responder a los riesgos
valorados de incorreccién material debida a fraude, generalmente, incluye considerar el
modo en que la realizacion de la auditoria en su conjunto puede reflejar un escepticismo
profesional acentuado, por ejemplo, mediante:

. Una mayor sensibilidad al seleccionar la naturaleza y extensiéon de la
documentacién a examinar como soporte de transacciones consideradas
materiales. '

. Un mayor reconocimiento de la necesidad de corroborar las explicaciones o las
manifestaciones de la direccion sobre cuestiones consideradas materiales.

También implica hacer consideraciones mas generales adicionalmente a los
procedimientos especificos previstos;, dichas consideraciones comprenden las
cuestiones enumeradas en el apartado 29 que se comentan a continuacion.

17 NIA 315, apartado A48.
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Asignacion y supervision del personal (Ref: Apartado 29(a))

A34. El auditor puede responder a los riesgos identificados de incorreccion material debida a
fraude mediante, por ejemplo, la asignacién adicional de otras personas con cualificacion
y conocimientos especializados, tales como expertos legales y en tecnologias de la
informacién, o asignando al encargo personas mas experimentadas.

A35. El alcance de la supervision refleja la valoracion por parte del auditor del riesgo de
incorreccion material debida a fraude y las competencias de los miembros del equipo del
encargo que realizan el trabajo.

Imprevisibilidad en la seleccién de los procedimientos de auditoria (Ref: Apartado 29(c))

A36. Es importante incorporar un elemento de imprevisibilidad en la seleccion de la naturaleza,
el momento de realizacién y la extension de los procedimientos de auditoria que van a
aplicarse, ya que las personas de la entidad que estén familiarizadas con los
procedimientos de auditoria normalmente aplicados en los encargos pueden estar mas
capacitadas para ocultar la informacién financiera fraudulenta. Esto puede conseguirse,
por ejemplo, mediante:

. La aplicaciéon de procedimientos sustantivos sobre determinados saldos contables
y afirmaciones en relacién con los cuales no se harian pruebas si se atendiera a su
importancia relativa o riesgo.

. El ajuste del momento de realizacién de los procedimientos de auditoria de forma
que difiera del que seria previsible.

. La utilizacion de métodos de muestreo diferentes.

. La aplicaciéon de procedimientos de auditoria en diversas ubicaciones o en una
determinada ubicacion sin previo aviso.

Procedimientos de auditoria que responden a riesgos valorados de incorreccion material debida
a fraude en las afirmaciones (Ref: Apartado 30) i

A37. Las respuestas del auditor frente a los riesgos valorados de incorreccién material debida
a fraude en las afirmaciones pueden incluir el cambio de la naturaleza, el momento de
realizacion y la extension de los procedimientos de auditoria de la siguiente forma:

. Es posible que sea necesario cambiar la naturaleza de los procedimientos de
auditoria a aplicar a fin de obtener evidencia de auditoria que sea mas fiable y
relevante, o para obtener informacion adicional que la corrobore. Esto puede afectar
tanto al tipo de procedimientos de auditoria que se van a aplicar como a la
combinacién de ellos. Por ejemplo:

o Puede adquirir mas importancia la observaciéon o inspeccion fisica de
determinados activos, o el auditor puede decidir utilizar técnicas de auditoria
asistidas por ordenador para obtener mas evidencia sobre los datos
registrados en cuentas significativas o en archivos electronicos de
transacciones.

o El auditor puede disefar procedimientos para obtener informacién adicional
que corrobore lo anterior. Por ejemplo, si el auditor detecta que la direccién
sufre presiones para cumplir las expectativas de beneficios, puede haber un
riesgo de que la direccion esté sobrevalorando las ventas mediante acuerdos
de ventas que contengan términos que no permiten el reconocimiento de
ingresos o mediante la facturacion de ventas antes de su entrega. En estas
circunstancias, el auditor puede, por ejemplo, prever confirmaciones
externas no so6lo para confirmar los saldos pendientes, sino también para
verificar los detalles de los contratos de venta, entre ellos la fecha, cualquier
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A38.

A39.

A40.

derecho de devolucion y los plazos de entrega. Adicionalmente, el auditor
podria considerar eficaz complementar dichas confirmaciones externas con
indagaciones realizadas entre el personal de la entidad no dedicado a tareas
financieras sobre cualquier modificacion de los contratos de venta y de los
plazos de entrega.

. Puede ser necesario modificar el momento de realizacién de los procedimientos
sustantivos. El auditor puede concluir que la realizacion de pruebas sustantivas al
cierre del periodo, o en fechas cercanas a dicho cierre, hace frente de mejor
manera a un riesgo valorado de incorreccion material debida a fraude. El auditor
puede concluir que, teniendo en cuenta los riesgos valorados de incorreccién
intencionada o de manipulacién, no serian eficaces procedimientos de auditoria que
extrapolaran al cierre del periodo las conclusiones de la auditoria obtenidas en una
fecha intermedia anterior. Por el contrario, dado que una incorreccién intencionada
-por ejemplo, una incorreccién que implique un reconocimiento indebido de
ingresos— puede haberse iniciado en un periodo intermedio, el auditor puede decidir
aplicar procedimientos sustantivos a transacciones que hayan tenido lugar con
anterioridad o durante todo el periodo.

. La extension de los procedimientos aplicados refleja la valoracién de los riesgos de
incorreccion material debida a fraude. Por ejemplo, puede resultar adecuado
aumentar el tamafo de las muestras o aplicar procedimientos analiticos con mayor
grado de detalle. Asimismo, las técnicas de auditoria asistidas por ordenador
pueden permitir la realizacion de pruebas mas exhaustivas de transacciones
electrénicas y archivos contables. Dichas técnicas pueden emplearse para
seleccionar las transacciones de la muestra a partir de los archivos electronicos
clave, para clasificar transacciones con caracteristicas especificas o para realizar
pruebas sobre el total de la poblacion, en lugar de hacerlo sobre una muestra.

Si el auditor identifica un riesgo de incorreccién material debida a fraude que afecta a la
cantidad de existencias, el examen de los registros de las existencias de ia entidad puede
ayudar a identificar las ubicaciones o las partidas que requieren una atencion especifica
durante el recuento fisico de existencias, o después de éste. Dicha revisiéon puede llevar
a la decision de observar el recuento de existencias en determinadas ubicaciones sin
previo aviso, o a realizar recuentos de existencias en todas las ubicaciones en una misma
fecha.

Puede ocurrir que el auditor identifique un riesgo de incorreccién material debida a fraude
que afecte a varias cuentas y afirmaciones. Estas pueden referirse a la valoracion de
activos, las estimaciones relacionadas con transacciones especificas (como
adquisiciones, reestructuraciones o enajenaciones de un segmento del negocio) y otras
obligaciones significativas devengadas (como pensiones y otras obligaciones de pago
por jubilacién, u obligaciones relativas a dafios medioambientales). El riesgo también
puede estar relacionado con cambios significativos en las hipotesis relativas a
estimaciones recurrentes. La informacion reunida durante la obtencién de conocimiento
de la entidad y de su entorno puede facilitar al auditor la evaluacién de la razonabilidad
de estas estimaciones de la direccion, y de los juicios e hipotesis subyacentes. Asimismo,
una revision retrospectiva de juicios e hipétesis similares de la direccién que se hayan
aplicado en periodos anteriores puede proporcionar informacion sobre la razonabilidad
de los juicios e hipétesis en los que se basan las estimaciones de la direccion.

En el anexo 2 se muestran ejemplos de posibles procedimientos de auditoria para
responder a los riesgos valorados de incorreccién material debida a fraude, incluidos
ejemplos que ilustran la incorporacion de un elemento de imprevisibilidad. El anexo
incluye ejemplos de respuestas a la valoraciéon por el auditor de los riesgos de
incorreccion material que resultan tanto de la informacion financiera fraudulenta, incluida
la informacién financiera fraudulenta originada por el reconocimiento de ingresos, como
de la apropiacién indebida de activos.
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Procedimientos de auditoria en respuesta a los riesgos relacionados con la elusién de controles

por la direccion
Asientos en el libro diario y otros ajustes (Ref: Apartado 32(a))

A41.

A42.

A43.

La incorreccion material en los estados financieros debida a fraude implica a menudo la
manipulacion del proceso de informacién financiera mediante el registro indebido o no
autorizado de asientos en el libro diario. Esto puede ocurrir a lo largo de todo el ejercicio
o al cierre del periodo, o mediante la realizacion de ajustes por la direccion de cantidades
registradas en los estados financieros que no se reflejan en asientos en el libro diario,
por ejemplo mediante los ajustes y reclasificaciones de consolidacién.

Asimismo, es importante que el auditor considere los riesgos de incorreccién material
asociados a la indebida elusion de los controles sobre los asientos en el libro diario, ya
que los procesos y controles automatizados pueden reducir el riesgo de error
involuntario, pero no evitan el riesgo de que las personas puedan eludir, indebidamente,
dichos procesos automatizados, por ejemplo cambiando los importes que se traspasan
automaticamente al libro mayor o al sistema de informacion financiera. Ademas, en el
caso de que se utilicen tecnologias de la informacion para transferencia automatica de la
informacién, puede haber escasa o nula evidencia visible de dicha intervencién en los
sistemas de informacion.

Para la identificacién y la seleccion de los asientos del libro diario y otros ajustes sobre
los que se van a realizar pruebas, asi como para la determinacion del método apropiado
para examinar el soporte subyacente a los elementos seleccionados, son relevantes las
siguientes cuestiones:

. La valoraciéon del riesgo de incorreccion material debida a fraude. La presencia de
factores de riesgo de fraude y otra informacién obtenida durante la valoracioén por
el auditor del riesgo de incorreccién material debida a fraude pueden facilitar a éste
la identificacion de los tipos especificos de asientos del libro diario y otros ajustes
sobre los que se van a realizar pruebas.

. Los controles que se han implementado sobre los asientos en el libro diario y otros
ajustes. Controles eficaces sobre la preparacién y anotacién de asientos en el libro
diario, asi como sobre otros ajustes pueden reducir la extensién de las pruebas
sustantivas necesarias, siempre y cuando el auditor haya realizado pruebas sobre
la eficacia operativa de los controles.

. El proceso de informacion financiera de la entidad y la naturaleza de la evidencia
que se puede obtener. En numerosas entidades, el procesamiento rutinario de las
transacciones conlleva la combinaciéon de pasos y procedimientos manuales y
automatizados. De forma similar, el procesamiento de asientos en el libro diario y
otros ajustes puede conllevar procedimientos y controles manuales y
automatizados. En el caso de que se utilicen tecnologias de la informacién en el
proceso de informacion financiera, es posible que los asientos en el libro diario y
otros ajustes soélo existan en formato electrénico.

. Las caracteristicas de los asientos en el libro diario y otros ajustes fraudulentos. Los
asientos en el libro diario y otros ajustes indebidos suelen tener unas
caracteristicas identificativas Gnicas. Dichas caracteristicas pueden ser, entre otras:
a) asientos realizados en cuentas que no corresponden, inusuales o poco utilizadas;
b) asientos realizados por personas que normalmente no realizan asientos en el
libro diario; c) asientos registrados al cierre del periodo, o con posterioridad al cierre,
cuya explicacion o descripcion sea escasa o inexistente; d) asientos realizados
antes o durante la preparacion de los estados financieros que no tengan numeros
de cuenta, o e) asientos que contengan numeros redondos o con terminaciones
coincidentes.
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. La naturaleza y complejidad de las cuentas. Pueden realizarse asientos en el libro
diario o ajustes indebidos en cuentas: a) que contengan transacciones de
naturaleza compleja o inusual; b) que contengan estimaciones significativas y
ajustes al cierre del periodo significativos; ¢) que en el pasado hayan mostrado
tendencia a contener incorrecciones; d) que no se hayan conciliado oportunamente
o contengan diferencias no conciliadas, €) que contengan transacciones intragrupo,
o f) que estén asociadas de algun modo a un riesgo identificado de incorreccion
material debida a fraude. En auditorias de entidades que tienen varias ubicaciones
o0 componentes, se estudiara la necesidad de seleccionar asientos en el libro diario
de varias ubicaciones.

. Asientos en el libro diario y otros ajustes procesados fuera del curso normal de los
negocios. Los asientos en el libro diario que no son estandar pueden no estar
sujetos al mismo grado de control interno que los asientos que se utilizan de forma
recurrente para registrar mensualmente transacciones tales como ventas, compras
y desembolsos de efectivo.

El auditor aplicara su juicio profesional para determinar la naturaleza, el momento de
realizacion y la extensiéon de la comprobacion de los asientos en el libro diario y otros
ajustes. Sin embargo, teniendo en cuenta que los asientos en el libro diario y otros ajustes
fraudulentos a menudo se realizan al cierre de un periodo de informacién, el apartado
32(a)(ii) requiere que el auditor seleccione los asientos en el libro diario y otros ajustes
que se hayan hecho en dicha fecha. Asimismo, dado que las incorrecciones materiales
en los estados financieros debidas a fraude pueden producirse a lo largo de todo el
periodo y pueden implicar grandes esfuerzos para ocultar el modo en que se ha llevado
a cabo el fraude, el apartado 32(a)(iii) requiere que el auditor considere si también es
necesario comprobar los asientos en el libro diario y otros ajustes realizados durante todo
el periodo.

Estimaciones contables (Ref: Apartado 32(b))

Ad45.

A46.

A47.

La preparacion de los estados financieros requiere que la direccién realice una serie de
juicios o hipotesis que afectan a estimaciones contables significativas, asi como que haga
el seguimiento de la razonabilidad de dichas estimaciones de forma continua. La
informacién financiera fraudulenta a menudo se proporciona mediante incorrecciones
intencionadas en las estimaciones contables. Esto puede hacerse, por ejemplo, mediante
la infravaloracion o la sobrevaloraciéon, en un mismo sentido, de todas las provisiones o
reservas, bien para distribuir los beneficios entre dos 0 mas periodos contables, bien para
alcanzar un nivel de beneficios determinado con el fin de enganar a los usuarios de los
estados financieros influyendo en su percepcion de los resultados y de la rentabilidad de
la entidad.

El propésito de una revision retrospectiva de los juicios e hipétesis de la direccion
relacionados con estimaciones contables significativas reflejadas en los estados
financieros del ejercicio anterior es determinar si hay indicios de un posible sesgo de la
direccion. No se pretende cuestionar los juicios profesionales del auditor formulados en
el ejercicio anterior, que se basaron en la informacién disponible en ese momento.

La NIA 540 también requiere una revision retrospectiva1s. Dicha revision se realiza como
procedimiento de valoracion del riesgo con el fin de obtener informacién sobre la eficacia
del proceso de estimacion realizado por la direccion en el periodo anterior, evidencia de
auditoria sobre el desenlace o, cuando proceda, para la consiguiente nueva estimacion
posterior de las estimaciones del periodo anterior que sea pertinente para realizar las
estimaciones contables del periodo actual, y como evidencia de auditoria de cuestiones
que puede ser necesario revelar en fos estados financieros, como la incertidumbre en la
estimacion. Desde un punto de vista practico, la revision por el auditor de los juicios e

18 NIA 540, “Auditoria de estimaciones contables, incluidas las de valor razonable, y Ia informacion relacionada a revelar”, apartado 9.
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hipotesis de la direccion en busca de sesgos que puedan representar un riesgo de
incorreccién” material debida_ a fraude, de conformidad con la presente NIA, puede
llevarse a cabo conjuntamente con la revisién requerida por la NIA 540.

Fundamento empresarial de transacciones significativas (Ref: Apartado 32(c))

A48. Los indicadores que pueden sugerir la posibilidad de que las transacciones significativas
ajenas al curso normal de los negocios de la entidad, o inusuales por cualquier otro
motivo, se hayan registrado con el fin de engafiar a través de informacién financiera
fraudulenta o para ocultar una apropiacién indebida de activos, son, entre otros, los
siguientes:

. La forma de dichas transacciones parece excesivamente compleja (por ejemplo, en
la transaccién participan varias entidades de un grupo consolidado o multiples
terceros no vinculados).

. La direcciébn no ha discutido la naturaleza ni la contabilizacién de dichas
transacciones con los responsables del gobierno de la entidad, y la documentacién
es inadecuada.

. La direccion se centra mas en la necesidad de un determinado tratamiento contable
que en las condiciones econdmicas subyacentes de la transaccion.

. Transacciones en las que participan partes vinculadas no consolidadas, incluidas
entidades con cometido especial, no han sido revisadas o aprobadas
adecuadamente por los responsables del gobierno de la entidad.

. En las transacciones participan partes vinculadas no identificadas anteriormente o
partes que carecen de la sustancia econémica o de la capacidad financiera
necesarias para llevar a cabo la transaccién sin ayuda de la entidad que esta siendo
auditada.

Evaluacion de la evidencia de auditoria (Ref: Apartados 34-37)

A49.La NIA 330 requiere que el auditor, basandose en los procedimientos de auditoria
aplicados y en la evidencia de auditoria obtenida, evalue si las valoraciones del riesgo
de incorreccién material en las afirmaciones siguen siendo adecuadaso. Esta evaluacion
es principalmente una cuestion cualitativa que se basa en el juicio del auditor. Dicha
evaluacion puede proporcionar mas informacion sobre los riesgos de incorreccion
material debida a fraude, asi como sobre la necesidad de aplicar procedimientos de
auditoria adicionales o diferentes. En el anexo 3 se muestran ejemplos de circunstancias
que pueden indicar la posibilidad de fraude.

Procedimientos analiticos realizados en una fecha préxima a la finalizacién de la auditoria para
alcanzar una conclusion global (Ref: Apartado 34)

A50. La determinacién de las tendencias y relaciones concretas que pueden indicar la
existencia de un riesgo de incorreccion material debida a fraude requiere la aplicacién
del juicio profesional. Las relaciones inusuales que afectan a los ingresos y resultados
al cierre del gjercicio son especialmente relevantes. Pueden incluir, por ejemplo: importes
inusualmente elevados de ingresos que se registran en las Gltimas semanas del periodo
de informacién, o transacciones inusuales; o bien ingresos incongruentes con las
tendencias de los flujos de efectivo procedentes de las operaciones.

Consideracion de las incorrecciones identificadas (Ref: Apartados 35-37)

A51. Teniendo en cuenta que el fraude implica un incentivo o un elemento de presion para
cometerlo, asi como la percepcion de una oportunidad para llevario a cabo o cierta
racionalizacion del acto, es improbable que un caso de fraude se produzca de forma

19 NIA 330, apartado 25.
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A52.

ASL3.

aislada. En consecuencia, casos tales como la existencia de numerosas incorrecciones
en una ubicacién concreta, aun cuando el efecto acumulativo no sea material, pueden
ser indicio de riesgo de incorreccion material debida a fraude.

Las implicaciones del fraude identificado dependen de las circunstancias. Por ejemplo,
un fraude que en otro caso seria insignificante, puede ser significativo si en él participa
la alta direccion. En dichas circunstancias, puede cuestionarse la fiabilidad de la
evidencia previamente obtenida, ya que puede haber reservas sobre la integridad y la
veracidad de las manifestaciones realizadas y sobre la autenticidad de los registros
contables y de la documentaciéon. Asimismo, cabe la posibilidad de colusién en la que
participen empleados, la direccion o terceros.

La NIA 45020 y la NIA 70021 establecen requerimientos y proporcionan orientaciones
sobre la evaluacion y el tratamiento de las incorrecciones y su efecto en la opinion del
auditor expresada en el informe de auditoria.

Imposibilidad del auditor para continuar con el encargo (Ref: Apartado 38)

Ab54.

ASS.

AS6.

Algunos ejemplos de situaciones excepcionales que pueden surgir y cuestionar la
capacidad del auditor para seguir realizando la auditoria son:

. la entidad no adopta las medidas adecuadas con respecto al fraude que el auditor
considera necesarias en esas circunstancias, incluso cuando el fraude no sea
material para los estados financieros;

. la consideracion por parte del auditor de los riesgos de incorreccion material debida
a fraude y los resultados de las pruebas de auditoria indican la existencia de un
riesgo significativo de fraude que resulte material y generalizado; o

. el auditor tiene reservas significativas acerca de la competencia o la integridad de
la direccion o de los responsables del gobierno de la entidad.

No es posible describir de forma categoérica el momento en el que es adecuado renunciar
al encargo, debido a la diversidad de circunstancias que pueden surgir. Entre los factores
que afectan a la conclusién del auditor se incluyen las implicaciones derivadas de la
participacion de un miembro de la direccion o de los responsables del gobierno de la
entidad (lo que puede afectar a la fiabilidad de las manifestaciones de la direccién), asi
como los efectos en el auditor de continuar la relaciéon con la entidad.

El auditor tiene responsabilidades profesionales y legales en dichas circunstancias, y
estas responsabilidades pueden variar segun el pais. En algunos paises, por ejemplo, el
auditor puede estar autorizado, u obligado, a efectuar una declaracion o a informar a la
persona o personas que realizaron el nombramiento del auditor o, en algunos casos, a
autoridades reguladoras. Teniendo en cuenta la naturaleza excepcional de las
circunstancias y la necesidad de atender a los requerimientos legales, el auditor puede
considerar adecuado solicitar asesoramiento juridico para decidir si renuncia al encargo,
asi como determinar la forma de proceder adecuada, incluida la posibilidad de informar
a los accionistas, a las autoridades reguladoras o a otras personaszz.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

AST7.

En muchos casos, en el sector publico, debido a la naturaleza del mandato o a
consideraciones de interés publico, el auditor puede no tener la opcién de renunciar al
encargo.

20 NIA 450, “Evaluacion de las incorrecciones identificadas durante la realizacién de la auditoria”.

21 NIA700, "Formacion de la opinion y emision del informe de auditoria sobre los estados financieros™.

22 El Codigo de Etica para Profesionales de la Contabilided, de la IFAC, proporciona orientaciones sobre las comunicaciones con el auditor que
sustituye al auditor actual.
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Manifestaciones escritas (Ref: Apartado 39)

AS8.

AS59.

La NIA 58023 establece requerimientos y proporciona orientaciones sobre la obtencion,
en la auditoria, de manifestaciones adecuadas de la direccién y, cuando proceda, de los
responsables del gobierno de la entidad. Ademas de reconocer que han cumplido su
responsabilidad en relacién con la preparacion de los estados financieros, es importante
que, con independencia de la dimension de la entidad, la direccion y, cuando proceda,
los responsables del gobierno de la entidad, reconozcan su responsabilidad sobre el
control interno disefiado, implementado y mantenido con el fin de prevenir y detectar el
fraude.

Debido a la naturaleza del fraude y a las dificultades que encuentran los auditores para
detectar incorrecciones materiales en los estados financieros debidas a fraude, es
importante que el auditor obtenga manifestaciones escritas de Ia direccién y, cuando
proceda, de los responsables del gobierno de la entidad, en las que confirmen que le han
revelado:

(a) los resultados de la valoracién realizada por la direccion del riesgo de que los estados
financieros puedan contener una incorreccion material debida a fraude; y

(b) su conocimiento de cualquier fraude, indicios de fraude o denuncia de fraude, que
afecten a la entidad.

Comunicaciones a la direccion y a los responsables del gobierno de la entidad
Comunicacion a la direccion (Ref: Apartado 40)

AB0.

Si el auditor obtiene evidencia de que existe o puede existir fraude, es importante que
este hecho se ponga en conocimiente del nivel adecuado de la direccién tan pronto como
sea posible, aunque la cuestiéon pueda considerarse intrascendente (por ejemplo, un
desfalco menor cometido por un empleado de un nivel inferior de la organizacion de la
entidad). La determinacién del nivel de la direccién adecuado en cada caso es una
cuestion de juicio profesional en la que influyen factores como la probabilidad de colusion
y la naturaleza y la magnitud del fraude sobre el que existen indicios. Normalmente, el
nivel adecuado de la direccion es, al menos, un nivel por encima de las personas que
parecen estar involucradas en el fraude respecto del que existen indicios.

Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad (Ref. Apartado 41)

AB1.

AB2.

AB3.

La comunicacion del auditor con los responsables del gobierno de la entidad puede
realizarse verbalmente o por escrito. La NIA 260 identifica los factores que el auditor
considera al determinar si realiza la comunicaciéon de forma verbal o por escritozs. Debido
a la naturaleza y lo delicado de una situacion de fraude en ei que participa la alta
direccion, o del fraude que da lugar a una incorreccion material de los estados
financieros, el auditor informa de estas cuestiones oportunamente y puede, asimismo,
considerar necesario informar sobre ellas por escrito.

En algunos casos, el auditor puede considerar adecuado comunicarse con los
responsables del gobierno de la entidad cuando llega a su conocimiento un fraude en el
que participan empleados que no forman parte de la direcciéon y que no da lugar a una
incorreccion material. Del mismo modo, los responsables del gobierno de la entidad
pueden querer que se les informe de dichas circunstancias. El proceso de comunicacion
se facilita si el auditor y los responsables del gobierno de la entidad acuerdan en una
fase temprana de la auditoria la naturaleza y el alcance de las comunicaciones del auditor
a este respecto.

En las circunstancias excepcionales en que el auditor tenga reservas acerca de la
integridad u honestidad de la direccion o de los responsables del gobierno de la entidad,

23 NIA 580, “Manifestaciones escritas”.
24 NIA 260, apartado A38.
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el auditor puede considerar adecuado obtener asesoramiento juridico para determinar la
forma adecuada de proceder.

Otras cuestiones relacionadas con el fraude (Ref: Apartado 42)

AB4. Otras cuestiones relacionadas con el fraude que se discutirdn con los responsables del
gobierno de la entidad incluyen, por ejemplo:

. Las reservas acerca de la naturaleza, extension y frecuencia de las valoraciones
realizadas por la direccion de los controles implantados para prevenir y detectar el
fraude, asi como el riesgo de que los estados financieros puedan contener
incorrecciones materiales.

. El hecho de que la direccién no trate adecuadémente las deficiencias significativas
identificadas en el control interno, o que no responda adecuadamente frente a un
fraude identificado.

. La evaluacion del auditor del entorno de control de la entidad, incluidas las
cuestiones relativas a la competencia e integridad de la direccion.

. Las acciones de la direccién que pueden ser indicativas de informacién financiera
fraudulenta, como la seleccién y aplicacion por parte de la direccion de politicas
contables que puedan indicar intentos de la direcciéon de manipular los beneficios,
a fin de engafiar a los usuarios de los estados financieros influyendo en su
percepcion de [os resultados y de la rentabilidad de la entidad.

. Las reservas acerca de la adecuacion e integridad de la autorizacion de
transacciones que parecen ser ajenas al curso normal de los regocios.

Comunicaciones a autoridades reguladoras y de supervisiéon (Ref: Apaitado 43)

AG5. El deber del auditor de preservar la confidencialidad de la informacién del cliente puede
impedir que se informe sobre el fraude a un tercero ajeno a la entidad cliente. Sin
embargo, las responsabilidades legales del auditor varian de un pais a otro, y en
determinadas circunstancias el deber de confidencialidad puede quedar invalidado por la
normativa legal o los tribunales de justicia. En algunos paises, el auditor de una entidad
financiera tiene el deber establecido legalmente de informar de la existencia de un fraude
a las autoridades de supervision. Asimismo, en algunos paises, el auditor debe informar
de las incorrecciones a las autoridades cuando la direccién y los responsables del
gobierno de la entidad no adopten medidas correctoras.

A66. El auditor puede considerar apropiado obtener asesoramiento juridico para determinar la
forma de proceder adecuada segun las circunstancias, con el propésito de establecer los
pasos necesarios teniendo en cuenta los aspectos de interés publico del fraude
identificado.

Consideraciones especificas para entidades del sector ptblico

A67.En el sector publico, los requerimientos de informaciéon sobre el fraude, con
independencia de que éste se descubra o no a través del proceso de auditoria, pueden
estar sujetos a preceptos especificos del mandato de auditoria o de las disposiciones
legales, reglamentarias u otras disposiciones relacionadas.

Anexo 1
(Ref: Apartado A25)

Ejemplos de factores de riesgo de fraude

Los factores de riesgo de fraude que se identifican en el presente anexo son ejemplos
de factores a los que pueden tener que enfrentarse los auditores en un amplio espectro
de situaciones. Se presentan por separado ejemplos relacionadcs con los dos tipos de
fraude relevantes para el auditor; la informacion financiera fraudulenta y la apropiacion
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indebida de activos. Para cada uno de estos tipos de fraude, los factores de riesgo se
clasifican a su vez en funcién de las tres condiciones que suelen estar presentes cuando
se producen incorrecciones materiales debidas a fraude: a) incentivos y elementos de
presion; b) oportunidades; c¢) actitudes y racionalizacién. Aunque los factores de riesgo
cubren un amplio espectro de situaciones, son s6lo ejemplos y, por tanto, el auditor puede
identificar factores de riesgo adicionales o diferentes. No todos estos ejemplos son
relevantes en todas las circunstancias, y algunos pueden tener mayor o menor
significatividad en entidades de diferente dimension o con distintas caracteristicas de
propiedad o distintas circunstancias. Asimismo, el orden en que se ofrecen los ejemplos
de factores de riesgo no pretende reflejar su importancia relativa o la frecuencia con que
se producen.

Factores de riesgo relacionados con incorrecciones debidas a informacion financiera
fraudulenta

Los siguientes son ejemplos de factores de riesgo relacionados con incorrecciones
debidas a informacién financiera fraudulenta.

Incentivos y elementos de presién

La estabilidad o rentabilidad se ve amenazada por condiciones econémicas, sectoriales
u operativas de la entidad, tales como (o de las que son indicio):

. Un alto grado de competencia o saturacién del mercado, acompafiado de un
descenso de los margenes.

. Gran vulnerabilidad a cambios rapidos, como los tecnolégicos, obsolescencia de
los productos, o los tipos de interés.

. Descensos significativos de la demanda y aumento del nimero de empresas
fallidas en el sector o en la economia en general.

. Pérdidas operativas que convierten en inminente la amenaza de quiebra, de
ejecucion forzosa o de absorcion hostil.

. Flujos de efectivo negativos recurrentes procedentes de las operaciones o una
imposibilidad para generar flujos de efectivo en las operaciones, al tiempo que se
registran beneficios y crecimiento de beneficios.

. Crecimiento rapido o rentabilidad inusual, especiaimente en comparacion con los
de otras empresas del mismo sector.

. Nuevos requerimientos contables, legales o reglamentarios.

La direccién esta sometida a una presion excesiva para cumplir con los requerimientos o
con las expectativas de terceros como consecuencia de lo siguiente:

. Las expectativas de rentabilidad o de grado de tendencia pci parte de analistas de
inversion, inversores institucionales, acreedores significativos u otros terceros
(especialmente expectativas injustificadamente desmesuradas o poco realistas),
incluidas las creadas por la propia direccion mediante, por ejemplo, comunicados
de prensa o mensajes en los informes anuales excesivamente optimistas.

. La necesidad de obtener financiaciéon adicional, a través de recursos ajenos o
propios, para seguir siendo competitivos, incluida la financiacion de importantes
proyectos de investigaciéon y desarrollo o de inversion en activos fijos.

. Una capacidad limitada para cumplir con los requerimientos asociados a la
cotizacion en bolsa, con el reembolso de la deuda u otras obligaciones derivadas
de compromisos de deuda.
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o Los efectos negativos, reales o percibidos, de informar de malos resultados
relacionados con transacciones significativas en curso, como combinaciones de
negocios u obtencién de contratos.

La informacion disponible indica que la situacion financiera personal de los miembros de
la direccién o de los responsables del gobierno de la entidad se ve amenazada por la
evolucion financiera de la entidad debido a que:

. Tienen intereses financieros significativos en la entidad.

. Una parte significativa de su retribucion (por ejemplo, primas, opciones sobre
acciones y contratos con clausulas ligadas al resultado) dependen de la
consecucion de unos objetivos desmesurados de cotizacion, resultados operativos,
situacion financiera o flujos de efectivo25.

. Han prestado garantias personales con respecto a deudas de la entidad.

Existe una presion excesiva sobre la direccion o sobre el personal operativo para cumplir
con los objetivos financieros fijados por los responsables del gobierno de la entidad,
incluidos objetivos incentivados de ventas o rentabilidad.

Oportunidades

La naturaleza del sector o de las operaciones de la entidad proporciona oportunidades
de facilitar informacion financiera fraudulenta que puede tener su origen en:

. Transacciones significativas con partes vinculadas, ajenas al curso normal de los
negocios, o con entidades vinculadas no auditadas o auditadas por otra firma de
auditoria.

. Una fuerte presencia financiera o capacidad de dominio de un determinado sector
de la industria que permite a la entidad imponer términos o condiciones a los
proveedores o a los clientes que pueden dar lugar a transacgciones inadecuadas o
no realizadas en condiciones de independencia mutua.

. Activos, pasivos, ingresos o gastos basados en estimaciones significativas que
implican juicios subjetivos o incertidumbres dificiles de corroborar.

. Transacciones significativas, inusuales o altamente complejas, especialmente las
realizadas en una fecha cercana al cierre del periodo, que plantean una
problematica deltipo “fondo sobre forma”.

. Operaciones significativas transfronterizas o realizadas en el extranjero en
jurisdicciones donde existen diferentes entornos y culturas empresariales.

. Utilizaciéon de intermediarios sin que parezca existir una justificacion empresarial
clara.

. Cuentas bancarias significativas u operaciones de una sociedad dependiente o de
una sucursal en jurisdicciones que sean paraisos fiscales y para las que no parezca
existir una justificacion empresarial clara.

El seguimiento de la direccién no es eficaz como consecuencia de las situaciones
siguientes:

. El hecho de que sea una persona sola o un grupo reducido de personas quienes
ejerzan la direcciéon (cuando no se trate de una entidad con un propietario-gerente)
sin que existan controles compensatorios.

. El hecho de que no sean eficaces ni la supervisién realizada por los responsables
del gobierno de la entidad sobre el proceso de informacion financiera ni el control
interno.

25 Los planes de incentivos destinados a la direccion pueden supeditarse a la consecucion de objetivos relacionados sélo con ciertas cuentas o
determinadas actividades de la entidad, aun cuando dichas cuentas o actividades puedan no ser materiales para la entidad en su conjunto.
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Existe una estructura organizativa compleja o inestable que se pone de manifiesto por lo
siguiente:

. Dificultad para determinar la organizacion o las personas que tienen participaciones
de control en |la entidad.

. Estructura organizativa extremadamente compleja que comporta entidades
juridicas o lineas jerarquicas de direccién inusuales.

. Rotacion elevada de los miembros de |a alta direccion, de los asesores juridicos o
de los responsables del gobierno de la entidad.

Los componentes del control interno son deficientes como consecuencia de:

. Un seguimiento inadecuado de los controles, incluidos los controles automatizados
y los que se realizan sobre la informacién financiera intermedia (en los casos en
que se requiere informacién externa).

. Unas tasas de rotacién elevadas o una seleccidén ineficaz de empleados de
contabilidad, de auditoria interna o de tecnologia de la informacién.

. Sistemas ineficaces de contabilidad e informacién, incluidas situaciones que
implican deficiencias significativas en el control interno.

Actitudes y racionalizacién

. Ineficacia en la comunicacién, la implementacién, el apoyo o la imposicién de los
principios o de las normas de ética de la entidad por parte de la direccion, o la
comunicacion de principios 0 normas de ética inadecuados.

. Participacion o preocupacién excesivas de la direcciéon no financiera en relacion con
la seleccién de politicas contables o la determinacion de estimaciones significativas.

. Historial conocido de incumplimiento de la normativa sobre valores y de otras
disposiciones legales o reglamentarias, o de demandas contra la entidad, su alta
direccion o los responsables del gobierno de la entidad por supuesto fraude o
incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias.

. Interés excesivo por parte de la direccién en mantener o aumentar la cotizacion de
las acciones o la tendencia de beneficios de la entidad.

. La practica, por parte de la direccion, de comprometerse con los analistas,
acreedores Yy otros terceros a cumplir pronosticos desmesurados o poco realistas.

. El hecho de que la direccion no subsane las deficiencias significativas conocidas
en el control interno oportunamente.

o Interés por parte de la direccién en la utilizacion de medios indebidos para minimizar
los beneficios contabilizados, por motivos fiscales.

. Escaso nivel ético de los miembros de la alta direccion.
. El propietario-gerente no distingue entre transacciones personales y empresariales.
. Disputas entre accionistas de una entidad cuyo numero de accionistas es reducido.

. Intentos recurrentes por parte de la direccion de justificar una contabilidad paralela
o inadecuada basandose en su importancia relativa.

. La relacién entre la direccién y el auditor actual o su predecesor es tensa, lo que se
manifiesta en lo siguiente:

o Disputas frecuentes con el auditor actual o con su predecesor sobre cuestiones
contables, de auditoria o de informacion.
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o Exigencias poco razonables planteadas al auditor, como restricciones de
tiempo poco realistas para |a finalizacién de la auditoria o la emision del informe
de auditoria.

o Imposicién de restricciones al auditor que limitan de forma indebida el acceso
a personas o a la informacién, o bien que limitan la capacidad para comumcarse
eficazmente con los responsables del gobierno de la entidad.

° Actitud prepotente de la direccién en su trato con el auditor, especialmente
cuando ello conlleva intentos de influir en el alcance del trabajo del auditor o en
la seleccién o continuidad del personal asignado al encargo de auditoria o
consultado durante el trabajo.

Factores de riesgo relacionados con incorrecciones originadas por la apropiacién
indebida de activos

Los factores de riesgo relacionados con incorrecciones derivadas de una apropiacion
indebida de activos también se pueden clasificar atendiendo a las tres condiciones que
generalmente estan presentes cuando existe fraude: incentivos y elementos de presion;
oportunidades; actitudes y racionalizacion. Algunos factores de riesgo relacionados con
incorrecciones debidas a informacién financiera fraudulenta también pueden estar
presentes cuando surgen incorrecciones derivadas de una apropiacion indebida de
activos. Por ejemplo, puede haber un seguimiento ineficaz por parte de la direccion y
otras deficiencias en el control interno cuando existen incorrecciones debidas a
informacién financiera fraudulenta o a una apropiacion indebida de activos. A
continuacion se exponen ejemplos de factores de riesgo relacionados con incorrecciones
debidas a una apropiacion indebida de activos.

Incentivos y elementos de presion

Las obligaciones financieras personales pueden presionar a la direccion o a los
empleados que tienen acceso al efectivo o a otros activos susceptibles de ser sustraidos
y llevarles a apropiarse indebidamente de dichos activos.

Las malas relaciones entre la entidad y los empleados con acceso al efectivo u otros
activos susceptibles de ser sustraidos pueden llevar a dichos empleados a apropiarse
indebidamente de tales activos. Por ejemplo, pueden crearse malas relaciones por:

. Futuros despidos conocidos o previsibles de empleados.

. Cambios recientes o previstos en la remuneracion de los empleados o en sus
planes de prestaciones sociales.

. Ascensos, remuneracion u otras recompensas incongruentes con las expectativas.

Oportunidades

Determinadas caracteristicas o circunstancias pueden aumentar el grado de exposicion
de los activos a una apropiacion indebida. Por ejemplo, las oportunidades para la
apropiacion indebida de activos aumentan cuando hay:

. Mantenimiento en caja o manipulacion de grandes cantidades de efectivo.
. Partidas de existencias de tamario reducido, gran valor o muy demandadas.

. Activos facilmente convertibles en dinero, como bonos al portador, diamantes o
chips informaticos.

. Activos fijos de tamafo reducido, comercializables o que carecen de una
identificacion de titularidad visible.

Un control interno inadecuado sobre los activos puede aumentar el grado de exposicién
de dichos activos a una apropiacién indebida. Por ejemglo, una apropiacion indebida de
activos pueae producirse porque haya:
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. Una segregacion de funciones o comprobaciones independientes inadecuadas.

. Una supervisién inadecuada de los gastos de la alta direccion, como los de viaje y
otros reembolsos.

e Una supervision inadecuada por parte de la direccion de los empleados
responsables de los activos; por ejemplo, una supervision o un seguimiento
inadecuado de ubicaciones remotas.

. Procesos de seleccion de personal inadecuados para puestos con acceso a activos.
. Un sistema de registro inadecuado en relacién con los activos.

. Un sistema de autorizaciéon y aprobacién de las transacciones inadecuado (por
ejemplo, de compras).

. Medidas inadecuadas de salvaguarda fisica del efectivo, de las inversiones, de las
existencias o de los activos fijos.

. La falta de conciliacion completa y oportuna de los activos.

. Ausencia de documentacién sobre las transacciones oportuna y adecuada; por
ejemplo, de los abonos por devoluciéon de mercancias.

« Ausencia de vacaciones obligatorias para empleados que desempefan funciones
clave de control.

. Una comprension inadecuada por la direccién de las tecnologias de la informacién,
lo que permite a los empleados de tecnologias de la informacién realizar una
apropiacion indebida.

. Controles inadecuados de acceso a los registros automatizados, incluidos los
controles sobre los registros de incidencias de los sistemas informaticos y su
revision. '

Actitudes y racionalizacién

. Falta de atencion con respecto a la necesidad de seguimiento o de reduccion de
los riesgos relacionados con la apropiacion indebida de activos.

. Falta de atenciéon con respecto al control interno de la apropiaciéon indebida de
activos mediante elusiéon de los controles existentes o la falta de adopcion de
medidas adecuadas correctoras de deficiencias conocidas en el control interno.

. Un comportamiento por parte del empleado que indique disgusto o insatisfaccion
con la entidad o con el trato que recibe.

. Cambios de comportamiento o de estilo de vida que puedan indicar que se ha
producido una apropiacion indebida de activos.

. Tolerancia de las sustracciones menores.

Anexo 2
(Ref: Apartado A40)

Ejemplos de posibles procedimientos de auditoria para responder a los riesgos valorados
de incorreccion material debida a fraude

Los siguientes son ejemplos de posibles procedimientos de auditoria que pueden
aplicarse para responder a los riesgos valorados de incorreccion material debida a fraude
originada tanto por informacion financiera fraudulenta como por una apropiacién indebida
de activos. Aunque dichos procedimientos cubren un amplio espectro de situaciones, son
solo ejemplos y, por tanto, pueden no ser los mas adecuados o necesarios en cada
circunstancia. Del mismo modo, el orden en que se presentan los procedimientos no
pretende reflejar su importancia relativa.
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Consideracion relativa a las afirmaciones

Las respuestas especificas a la valoracion por el auditor de los riesgos de incorrecciones
materiales debidas a fraude variaran en funcion de los tipos o combinaciones de factores
de riesgo de fraude o de las condiciones identificadas, asi como de los tipos de
transacciones, saldos contables, informacién a revelar y afirmaciones a los que pueden
afectar tales riesgos.

A continuacion se exponen ejemplos concretos de respuestas:

Visitar ubicaciones o realizar determinadas pruebas por sorpresa o sin previo aviso.
Por ejemplo, observando el recuento de existencias en ubicaciones en las que no
se haya anunciado previamente la visita del auditor, o realizando un recuento de
efectivo por sorpresa en una fecha determinada.

Solicitar que los recuentos de existencias se lleven a cabo al cierre del periodo o en
una fecha mas préxima al cierre del periodo para minimizar el riesgo de
manipulacién de saldos en el periodo comprendido entre la fecha de finalizacion del
recuento y la fecha de cierre.

Modificar el enfoque de auditoria en el ejercicio actual. Por ejemplo, poniéndose en
contacto, verbalmente, con los principales clientes y proveedores, ademas de
solicitarles una confirmacion escrita, enviando solicitudes de confirmacion a una
persona especifica dentro de una organizacién o buscando mas informacion o
informacién diferente.

Efectuar una revision detallada de los asientos de ajuste de final de trimestre o de
cierre de ejercicio de la entidad e investigando los que resulten inusuales por su
naturaleza o importe.

Con respecto a transacciones significativas o inusuales, especialmente las que se
producen al cierre del ejercicio o en una fecha cercana a éste, investigar la
posibilidad de que existan partes vinculadas y las fuentes de los recursos
financieros que sustentan las transacciones.

Aplicar procedimientos-analiticos sustantivos empleando datos desagregados. Por
ejemplo, comparando ventas y costes de ventas por ubicacién, linea de negocio o
mes con las expectativas del auditor.

Realizar entrevistas al personal relacionado con areas en las que se ha identificado
un riesgo de incorreccion material debida a fraude, para obtener su opinién sobre
el riesgo y sobre si los controles responden al riesgo, o el modo en que lo hacen.

Cuando otros auditores independientes auditan los estados financieros de una o
mas dependientes, divisiones o sucursales, discutir con elios la extension del
trabajo que es necesario realizar para responder a los riesgos valorados de
incorreccion material debida a fraude derivada de las transacciones y de las
actividades realizadas entre dichos componentes.

Si el trabajo de un experto resulta especialmente significativo con respecto a una
partida de los estados financieros para la que el riesgo valorado de incorreccion
debida a fraude es alto, aplicar procedimientos adicionales relacionados con
algunas o todas las hipétesis, los métodos o hallazgos del experto con el fin de
verificar que los hallazgos sean razonables, o contratar a otro experto con ese
propasito.

Aplicar procedimientos de auditoria para analizar saldos de apertura de
determinadas cuentas de estados financieros auditados previamente para valorar,
con la ventaja que da la perspectiva temporal, el modo en que se resolvieron
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determinadas cuestiones que conllevan estimaciones y juicios contables; por
ejemplo, una provision para devoluciones de ventas.

. Aplicar procedimientos a cuentas u otras conciliaciones preparadas por la entidad,
incluido el examen de conciliaciones realizadas en periodos intermedios.

. Aplicar técnicas asistidas por ordenador, como, por ejemplo, la extracciéon y
posterior tratamiento de datos, para realizar pruebas sobre la existencia de
anomalias en una poblacion.

. Realizar pruebas sobre la integridad de los registros y transacciones realizados por
ordenador.

. Buscar evidencia de auditoria adicional en fuentes externas a la entidad que esta
siendo auditada.

Respuestas especificas - Incorrecciones debidas a informacion financiera fraudulenta

Los siguientes son ejemplos de respuestas a la valoracién por el auditor de los riesgos
de incorrecciéon material debida a informacién financiera fraudulenta:

Reconocimiento de ingresos

. Aplicar procedimientos analiticos sustantivos con relacién a los ingresos empleando
datos desagregados, por ejemplo, comparando ingresos registrados
mensualmente y por linea de producto o segmento de negocio durante el periodo
actual de informacién con periodos anteriores que sean comparables. Las técnicas
de auditoria asistidas por ordenador pueden ser Utiles para identificar relaciones o
transacciones generadoras de ingresos inusuales o imprevistas.

. Confirmar con clientes determinados términos contractuales relevantes y la
ausencia de acuerdos paralelos, ya que, a menudo, dichos términos o acuerdos
influyen en la contabilizacién adecuada y las bases de los descuentos o el periodo
al que se refieren suelen estar poco documentados. Por ejemplo, en tales
situaciones suelen ser relevantes los criterios de aceptacion, las condiciones de
entrega y de pago, la ausencia de obligaciones futuras o continuadas del vendedor,
el derecho de devoluciéon del producto, los precios de reventa garantizados y las
provisiones de cancelacion o devolucion.

. Indagar entre el personal de ventas y marketing de la entidad o ente el asesor
juridico interno sobre ventas o envios realizados en una fecha cercana a la
finalizacion del periodo y sobre su conocimiento de cualquier término o condicion
inusual asociados a dichas transacciones.

. Estar presente en una o mas ubicaciones al cierre del periodo para observar las
mercancias que se estdn enviando o preparando para ser enviadas (o las
devoluciones pendientes de procesar) y aplicar otros procedimientos de verificacion
del corte de ventas y existencias.

. En situaciones en las que las transacciones generadoras de ingresos se inicien,
procesen y registren electrénicamente, verificar los controles para determinar si
proporcionan la seguridad de que las transacciones generadoras de ingresos
registradas han ocurrido y se han registrado adecuadamente.

Cantidades de existencias

. Examinar los registros de existencias de la entidad para identificar las ubicaciones
o las partidas que requieren atencién especifica durante el recuento fisico de las
existencias, o después de éste.
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Observar el recuento de existencias en determinadas ubicaciones sin previo aviso
o realizar recuentos de existencias en todas las ubicaciones en la misma fecha.

Realizar recuentos de existencias en la fecha de cierre del periodo de informacion
o en una fecha cercana a ésta, para minimizar el riesgo de manipulacion
inadecuada durante el periodo comprendido entre el recuento de existencias y el
cierre del periodo.

Aplicar procedimientos adicionales durante la observacion del recuento; por
ejemplo, examinar de forma mas rigurosa el contenido de aiticulos embalados, la.
forma en que se almacenan (por ejemplo, espacios vacios) o etiquetan las
mercancias, y la calidad (es decir, pureza, grado o concentracion) de las sustancias
liquidas, como perfumes o productos quimicos. Recurrir a los servicios de un
experto puede ser Util a este respecto.

Comparar las cantidades del periodo actual con las de periodos anteriores por clase
o categoria de existencias, ubicacion u otros criterios, 0 comparacion de las
cantidades del recuento con los registros permanentes.

Utilizar técnicas de auditoria asistidas por ordenador para comprobar con mas
detalle la compilacién de los recuentos fisicos de existencias. Por ejemplo, ordenar
por nimero de etiqueta para realizar pruebas sobre los controles de etiquetas, o
por numero de serie de los articulos para realizar pruebas sobre la posibilidad de
gue se haya omitido o duplicado un articulo.

Estimaciones de la direccion

Recurrir a un experto para que realice una estimacion independiente a fin de
compararla con la estimacién de la direccion.

Ampliar las indagaciones a personas ajenas a la direccién y al departamento de
contabilidad para corroborar la capacidad y determinacion de la direccién de lievar
a cabo los planes oportunos para realizar la estimacion.

Respuestas especificas -Incorrecciones debidas a una apropiacion indebida de activos

Situaciones distintas impondran necesariamente respuestas distintas. Por lo general, la
respuesta de auditoria a un riesgo valorado de incorreccion material debida a fraude
relacionado con una apropiacion indebida de activos se dirigira a determinados saldos
contables y tipos de transacciones. Aunque algunas de las respuestas de auditoria
sefialadas en las dos categorias precedentes pueden ser. aplicables a dichas
circunstancias, el alcance del trabajo tiene que vincularse a la informacién concreta sobre
el riesgo de apropiacion indebida que se haya identificado.

Los siguientes son ejemplos de-respuestas a la valoracion por el auditor de los riesgos
de incorreccién material debida a una apropiacién indebida de activos:

Recuento de efectivo o de valores al cierre del ejercicio, o en una fecha cercana a
este.

Confirmar directamente con los clientes el movimiento de la cuenta (incluidas las
notas de abono y las devoluciones de ventas, asi como las fechas en que se
realizaron los pagos) relativo al periodo que se esta auditando.

Analizar los cobros relativos a cuentas canceladas contablemente.
Analizar |as faltas de existencias por ubicacion o tipo de producto.
Comparar los ratios clave de existencias con la media del sector.

Revisar la documentacion de soporte de las reducciones en los registros de
inventario permanente.
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. Realizar un cotejo informatico de la lista de proveedores con una lista de empleados
para identificar coincidencias de direcciones y numeros de teléfono.

. Realizar un analisis informatico de registros de noéminas para identificar
duplicidades de direcciones, de nimeros de identidad o de identificacion fiscal de
empleados o cuentas bancarias.

. Revisar los expedientes de personal en busca de aquéllos que contengan poca o
ninguna evidencia de actividad; por ejemplo, ausencia de evaluaciones de
desempenio.

. Analizar los descuentos y devoluciones de ventas en busca de patrones o
tendencias inusuales.

. Confirmar los términos especificos de los contratos con terceros.

. Obtener evidencia de que los contratos se llevan a cabo de conformidad con sus
terminos.

. Revisar la adecuacion de gastos importantes e inusuales.

. Revisar la autorizacion y el valor en libros de préstamos a miembros de la alta
direccion y a partes vinculadas a ellos.

. Revisar el nivel y adecuacién de los informes de gastos presentados por la alta
direccion.
Anexo 3
(Ref: Apartado A49)
Ejemplos de circunstancias que indican la posibilidad de fraude

A continuacién se exponen ejemplos de circunstancias que pueden indicar la posibilidad
de que los estados financieros puedan contener una incorreccién material debida a
fraude.

Las discrepancias en los registros contables, incluyen:

. Transacciones que no se han registrado integra u oportunamente, o que se han
registrado incorrectamente en lo referente a la cantidad o importe, periodo contable,
clasificacion o politica de la entidad.

. Saldos o transacciones sin justificacion documental o autorizacion.
. Ajustes de ultima hora que afectan significativamente a los resultados.

. Evidencia de acceso de los empleados a sistemas y registros incongruentes con el
acceso que necesitan para desempenar sus tareas autorizadas.

. Confidencias o quejas ante el auditor relativas a un presunto fraude.
Evidencia contradictoria o falta de evidencia, que incluye:

. Ausencia de documentos.

. Documentos que parecen haber sido alterados.

. Disponibilidad uUnicamente de fotocopias y documentos transmitidos
electrénicamente en los casos en que cabe esperar que existan documentos
originales.

. Partidas de conciliacion significativas no explicadas.

. Cambios inusuales en el balance de situacion, o cambios en las tendencias o en
ratios o relaciones importantes de los estados financieros; por ejemplo, crecimiento
mas rapido de las cuentas a cobrar que el de los ingresos.
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Respuestas incongruentes, vagas o poco verosimiles de la direccion o de los
empleados en las indagaciones o los procedimientos analiticos realizados.

Discrepancias inusuales entre los registros de la entidad y las respuestas de
confirmacion.

Numero elevado de abonos y otros ajustes realizados en los registros de las
cuentas a cobrar.

Diferencias sin justificar o inadecuadamente justificadas entre el libro auxiliar de
cuentas a cobrar y la cuenta de control, o entre los estados de cuenta de los clientes
y el libro auxiliar de cuentas a cobrar.

Inexistencia o ausencia de cheques cancelados en circunsiancias en las que los
cheques cancelados normalmente se devuelven a la entidad con el extracto
bancario.

Desaparicion de existencias o de activos fisicos de magnitud significativa.

Evidencia electrénica no disponible o pérdida de ella, cuando ello resulte
incongruente con las practicas o politicas de conservacion de registros de la
entidad.

Menos respuestas a las confirmaciones de lo previsto o0 un mayor numero de
respuestas de lo previsto.

Imposibilidad de presentar evidencia de las actividades de desarrollo de sistemas
clave y de prueba e implementacion de cambios en los programas en relacién con
los cambios y desarrollos de sistemas del afio en curso.

Relaciones dificiles o inusuales entre el auditor y la direccion, entre las que cabe citar:

Otros

Denegacion de acceso a los registros, a las instalaciones, a determinados
empleados, clientes, proveedores u otras personas de las que podria obtenerse
evidencia de auditoria.

Presiones indebidas de plazos impuestas por la direccién para resolver cuestiones
complejas o controvertidas.

Quejas de la direccion sobre el modo en que se realiza la auditoria o intimidacion
por parte de la direccion a los miembros del equipo del encargo, especialmente en
relacion con la valoracioén critica por el auditor de la evidencia de auditoria o en la
resolucion de posibles desacuerdos con la direccion.

Retrasos inusuales de la entidad para facilitar la informacion solicitada.

Falta de disposicién para facilitar al auditor el acceso a los archivos electronicos
clave para realizar pruebas sobre ellos mediante técnicas de auditoria asistidas por
ordenador.

Denegacion de acceso a personal de operaciones e instalaciones de Tl clave,
incluido el personal de seguridad, operaciones y desarrollo de sistemas.

Falta de disposicion para afadir o revisar informacion revelada en los estados
financieros a fin de hacerlos mas completos y comprensibles.

Falta de disposicion para tratar las deficiencias identificadas en el control interno
oportunamente.

Falta de disposicidn de la direccion para permitir que el auditor se retina en privado
con los responsables del gobierno de la entidad.

Politicas contables que parecen estar en desacuerdo con lo normal en el sector.
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. Cambios frecuentes en las estimaciones contables que no parecen derivarse de
cambios de circunstancias.

. Tolerancia ante el incumplimiento del cédigo de conducta de la entidad.
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 250

CONSIDERACI()N. DE LAS DISPOSICIONES LEGALES Y REGLAMENTARIAS EN LA
AUDITORIA DE ESTADOS FINANCIEROS

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
........................................................................................................................... Apartado
Introduccién
Alcance de esta NIA .. e 1
Efecto de las disposiciones legales y reglamentarias................................. e 2

Responsabilidad del cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias....... 3-8

Fecha de entrada €N VIQOT .....cvicririreiceeiereereeeccseeesscseeessssneee s s snne e se e snns s sesame s eseasameeees 9
L0 0= T o X 10
[ 7= {1 1T o e o T RPN 1"
Requerimientos

Consideracion por el auditor del cumplimiento de las

disposiciones legales y reglamentarias ................c.cccccoeieeiic i 12-17
Procedimientos de auditoria cuando se identifica o existen

indicios de un iNncumplimiento ... .........coi i e 18-21
Comunicacion de incumplimientos identificados o de la

existencia de indicios de un posible incumplimiento ..................cc.ccoeiii 22-28
(D oTol¥ Ty aT=T ot =Tt To] o SO 29

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Responsabilidad del cumplimiento de las disposiciones
legales y reglamentarias .. ... e A1-A6

Consideracion por el auditor del cumplimiento de las
disposiciones legales y reglamentarias ...................ccocoiiiiiieieiii e A7-A12

Procedimientos de auditoria cuando se identifica o existen

indicios de un posible incumplimiento ... A13-A18
Comunicacién de incumplimientos identificados o de la

existencia de indicios de un posible incumplimiento ....................cccooiin e A18-A20
DOCUMENIACION ..o et A21

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 250, “Consideracion de las disposiciones
legales y reglamentarias en la auditoria de estados financieros”, debe interpretarse
conjuntamente con la NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y realizacion
de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria”.
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Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de considerar las disposiciones legales y reglamentarias en la auditoria de
estados financieros. Esta NIA no es de aplicacion en el caso de otros encargos que
proporcionan un grado de seguridad en los que al auditor se le contrata especificamente
para comprobar el cumplimiento de disposiciones legales o reglamentarias especificas e
informar al respecto de manera separada.

Efecto de las disposiciones legales y reglamentarias

2. El efecto de las disposiciones legales y reglamentarias sobre los estados financieros
varia considerablemente. Las disposiciones legales y reglamentarias a las que una
entidad estéd sujeta constituyen el marco normativo. Algunas disposiciones tienen un
efecto directo sobre los estados financieros ya que determinan las cantidades y la
informacién a revelar en los estados financieros de una entidad. Otras disposiciones
legales y reglamentarias deben cumplirse por la direccién o establecen los preceptos
conforme a los cuales se autoriza a la entidad a llevar a cabo su actividad pero no tienen
un efecto directo sobre los estados financieros de la entidad. Algunas entidades operan
en sectores muy regulados (tales como los bancos o las empresas quimicas). Otras estan
sujetas sé6lo a las multiples disposiciones legales y reglamentarias relacionadas, de
manera general, con los aspectos operativos del negocio (tales como las relacionadas
con la prevencion de riesgos laborales y con la igualdad de oportunidades en el empleo).
El incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias puede dar lugar a multas,
litigios o tener otras consecuencias para la entidad que pueden tener un efecto material
sobre los estados financieros.

Responsabilidad del cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias (Ref:
Apartado A1-AB)

3. Esresponsabilidad de la direccién, bajo la supervision de los responsables del gobierno
de la entidad, asegurar que las actividades de la entidad se realizan de conformidad con
las disposiciones legales y reglamentarias, incluido el cumplimiento de las que
determinan las cantidades e informacién a revelar en los estados financieros de la
entidad.

Responsabilidad del auditor

4. Los requerimientos de esta NIA tienen como finalidad facilitar al auditor la identificacion
de incorrecciones materiales en los estados financieros debidas a incumplimientos de las
disposiciones legales y reglamentarias. Sin embargo, el auditor no es responsable de
prevenir incumplimientos y no puede esperarse que detecte todos los casos de
incumplimiento de cualquier disposicién legal y reglamentaria.

5. Elauditor es responsable de la obtencion de una seguridad razonable de que los estados
financieros, en su conjunto, estan libres de incorrecciones materiales, debidas a fraude
o error1. En la realizacién de una auditoria de estados financieros, el auditor tendra en
cuenta el marco normativo aplicable. Debido a las limitaciones inherentes a la auditoria,
existe un riesgo inevitable de que puedan no detectarse algunas incorrecciones
materiales en los estados financieros, aunque la auditoria se haya planificado y ejecutado
adecuadamente de conformidad con las NIA2 En el contexto de las disposiciones legales
y reglamentarias, los posibles efectos de las limitaciones inherentes a la capacidad del
auditor para detectar incorrecciones materiales son mayores por razones como las
siguientes:

1 NIA 200, "Objetivos globales del auditor independiente y realizaciéon de la auditoria de conformidad con las Normas Intemacionales de
Auditoria®, apartado 5.
2 NIA 200, apartado A51.
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. Existen numerosas disposiciones legales y reglamentarias, relacionadas
principalmente con los aspectos operativos de la entidad, que habitualmente no
afectan a los estados financieros y que no se tienen en cuenta en los sistemas de
la entidad relativos a la informacién financiera.

. El incumplimiento puede implicar conductas orientadas a ocultarlo, tales como la
colusién, la falsificacion, la omision deliberada del registro de transacciones, la
elusién de los controles por la direccion o la realizacion de manifestaciones
intencionadamente erréneas al auditor.

. El que una actuacién constituya un incumplimiento es, en uGltima instancia, una
cuestion que debe determinarse desde un punto de vista legal por un tribunal de
justicia.

Habitualmente, cuanto mas ajeno sea el incumplimiento a los hechos y transacciones

reflejados en los estados financieros, menos probable sera que el auditor lo detecte o io
reconozca.

6. Esta NIA distingue las responsabilidades del auditor en relacién con el cumplimiento de
los dos siguientes tipos de disposiciones legales y reglamentarias:

(a) las disposiciones legales y reglamentarias que, de forma generalmente admitida,
tienen un efecto directo en la determinacion de las cantidades e informacion
materiales a revelar en los estados financieros, tales como las disposiciones legales
y reglamentarias sobre impuestos o pensiones (véase el apartado 13); y

(b) otras disposiciones legales y reglamentarias que no tienen un efecto directo en la
determinacién de las cantidades e informacion a revelar en los estados financieros,
pero cuyo cumplimiento puede ser fundamental para los aspectos operativos del
negocio, para la capacidad de la entidad de continuar con su negocio, o para evitar
sanciones que resulten materiales (por ejemplo, el cumplimiento de los términos de
una licencia de explotacion, el cumplimiento de requerimientos legales de solvencia,
o el cumplimiento de normas medioambientales); el incumplimiento de dichas
disposiciones puede, por lo tanto, tener un efecto material sobre los estados
financieros (véase el apartado 14).

7. Enla presente NIA, se establecen requerimientos diferentes para cada uno de los tipos
de disposiciones anteriormente mencionadas. Para el tipo mencionado en el apartado
6(a), la responsabilidad del auditor es obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada con respecto al cumplimiento de dichas disposiciones. Para el tipo mencionado
en el apartado 6(b), la responsabilidad del auditor se limita a la aplicacién de
procedimientos de auditoria especificos que ayuden a identificar incumplimientos de
aquellas disposiciones legales y reglamentarias que puedan tener un efecto material
sobre los estados financieros.

8. La presente NIA requiere al auditor mantener una especial atencion ante la posibilidad
de que otros procedimientos de auditoria aplicados para formarse una opinioén sobre los
estados financieros puedan alertarle de casos de incumplimiento identificados o de la
existencia de indicios de incumplimiento. El mantenimiento del escepticismo profesional
durante la auditoria, como requiere la NIA 2003, es importante en este contexto, teniendo
en cuenta la amplitud de las disposiciones legales y reglamentarias que afectan a la
entidad.

Fecha de entrada en vigor

9. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

3 NIA 200, apartado 15.

GD-FM-17.v2




... 2420

DECRETO NUMERO de Hoja N°. 286

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2009 sobre el marco técnico normativo para las
normas de aseguramiento de la informacion

Objetivos ‘
10. Los objetivos del auditor son:

(a) la obtencion de evidencia de auditoria suficiente y adecuada del cumplimiento de las
disposiciones legales y reglamentarias que, de forma generalmente admitida, tienen
un efecto directo en la determinacién de cantidades e informacion materiales a revelar
en los estados financieros;

(b) la aplicacion de procedimientos de auditoria especificos que ayuden a identificar
casos de incumplimiento de otras disposiciones legales y reglamentarias que puedan
tener un efecto material sobre los estados financieros; y

(c) responder adecuadamente al incumplimiento o a la existencia de indicios de un
incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias identificados durante la
realizacion de la auditoria.

Definicion
11. A efectos de esta NIA, el siguiente término tiene el significado que figura a continuacion:

Incumplimiento: acciones u omisiones de la entidad, intencionadas o no, que son
contrarias a las disposiciones legales y reglamentarias vigentes. Comprenden tanto las
transacciones realizadas por la entidad, o en su nombre, como las realizadas por cuenta
de la entidad, por los responsables de su gobierno, la direccién o los empleados. EI
incumplimiento no incluye conductas personales inapropiadas (no relacionadas con las
actividades empresariales de la entidad) por parte de los responsables del gobierno de
la entidad, la direccién o los empleados de la entidad.

Requerimientos .
Consideracion por el auditor del cumplimiento de las disposiciones legales y
reglamentarias

12. Al obtener conocimiento de la entidad y de su entorno de conformidad con la NIA 3154,
el auditor adquirira un conocimiento general del:

(a) marco normativo aplicable a la entidad y al sector en el que opera; y
(b) modo en que la entidad cumple con dicho marco. (Ref: Apartado A7)

13. EIl auditor obtendra evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto al
cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias que, de forma generalmente
admitida, tienen un efecto directo en la determinacion de las cantidades e informacion
materiales a revelar en los estados financieros. (Ref: Apartado A8)

14. EIl auditor aplicara los siguientes procedimientos de auditoria con el fin de ayudar a
identificar casos de incumplimiento de otras disposiciones legales y reglamentarias que
puedan tener un efecto material sobre los estados financieros: (Ref: Apartado A9-A10):

(a) indagar ante la direcciéon y, cuando proéeda, los responsables del gobierno de la
entidad, sobre el cumplimiento de dichas disposiciones legales y reglamentarias por
parte de |la entidad; e

(b) inspeccionar las comunicaciones escritas, si las hubiera, con las correspondientes
autoridades que han concedido la licencia o son responsables de la regulacion.

15. Durante la realizacién de la auditoria, el auditor mantendra una especial atencion a la
posibilidad de que otros procedimientos de auditoria aplicados puedan alertarle de casos
de incumplimiento identificados o de la existencia de indicios de un incumplimiento. (Ref:
Apartado A11)

4 NIA 315, “Identificacién y valoracion de los riesgos de incorreccién material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”, apartado
1.
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16. El auditor solicitara a la direccion y, cuando proceda, a los responsables del gobierno de
la entidad que le proporcionen manifestaciones escritas de que han revelado al auditor
todos los casos conocidos de incumplimiento o de existencia de indicios de un posible
incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias cuyos efectos deban
considerarse en la preparacién de los estados financieros. (Ref: Apartado A12)

17. En ausencia de incumplimientos identificados o de indicios de incumplimiento, no se
requiere que el auditor aplique, en lo que respecta al cumplimiento de las disposiciones
legales y reglamentarias por la entidad, mas procedimientos de auditoria que los
sefalados en los apartados 12 a 16.

_Procedimientos de auditoria cuando se identifica o existen indicios de un posible
incumplimiento

18. Si el auditor tiene conocimiento de un caso de incumplimiento o de existencia de indicios
de un incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias, obtendra: (Ref:
Apartado A13)

(a) conocimiento de la naturaleza del hecho y de las circunstancias en las que se ha
producido; e

(b) informacion adicional para evaluar el posible efecto sobre los estados financieros.
(Ref: Apartado A14)

19. Si el auditor tiene indicios de que puede haber un incumplimiento, discutira la cuestion
con la direccién y, cuando proceda, con los responsables del gobierno de la entidad. Si
la direccion o, cuando proceda, los responsables del gobierno de la entidad no
proporcionan informacion suficiente que corrobore que la entidad cumple las
disposiciones legales y reglamentarias y, a juicio del auditor, el efecto del posible
incumplimiento pudiera ser material para los estados financieros, el auditor considerara
la necesidad de obtener asesoramiento juridico. (Ref: Apartados A15-A16)

20. Si no puede obtenerse informacién suficiente sobre un incumplimiento del que existen
indicios, el auditor evaluara el efecto que la falta de evidencia de auditoria suficiente y
adecuada tiene sobre la opinion del auditor.

21. Elauditor evaluara las implicaciones de un incumplimiento en relacién con otros aspectos
de la auditoria, incluidas la valoracién del riesgo por el auditor y la fiabilidad de las
manifestaciones escritas, y adoptara las medidas adecuadas. (Ref: Apartados A17-A18)

Comunicacion de incumplimientos identificados o de la existencia de indicios de un
posible incumplimiento
Informacion sobre incumplimientos a los responsables del gobierno de la entidad

22. Salvo que todos los responsables del gobierno de la entidad participen en su direccién y,
por ello, tengan conocimiento de las cuestiones ya comunicadas por el auditors relativas
a incumplimientos identificados de las disposiciones legales y reglamentarias o a la
existencia de indicios de un posible incumplimiento, el auditor comunicard a los
responsables del gobierno de la entidad las cuestiones relativas a incumplimientos de las
disposiciones legales y reglamentarias que hayan llegado a su conocimiento en el
transcurso de la auditoria, siempre que no se trate de cuestiones claramente
intrascendentes.

23. Si, a juicio del auditor, el incumplimiento al que se refiere el apartado 22 se considera
intencionado y material, el auditor lo comunicara a los responsabies del gobierno de la
entidad tan pronto como sea posibie.

24. Si el auditor tiene indicios de que la direccién o los responsables del gobierno de la
entidad estan implicados en el incumplimiento, lo comunicara a la autoridad de nivel
inmediatamente superior dentro de la entidad, si existiera, tal como un comité de auditoria

5 NIA 260, "Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad”, apartado 13.
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o consejo supervisor. Cuando no exista un nivel de autoridad superior o si el auditor
considera que pueden no adoptarse medidas en respuesta a su comunicacion o no esta
seguro de a quién informar, el auditor considerara la necesidad de obtener
asesoramiento juridico.

Informacién sobre incumplimientos en el informe de auditoria sobre los estados financieros

25. Si el auditor concluye que el incumplimiento tiene un efecto material sobre los estados
financieros, y que no ha sido adecuadamente reflejado en ellos, el auditor expresara, de
conformidad con la NIA 705, una opiniéon con salvedades o una opinién desfavorable
sobre los estados financieross.

26. Sila direccion o los responsables del gobierno de la entidad impiden al auditor obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada para evaluar si se ha producido o es
probable que se haya producido un incumplimiento que pueda ser material para los
estados financieros, el auditor expresara una opinion con salvedades o denegara la
opinién sobre los estados financieros por limitacién al alcance de la auditoria, de
conformidad con la NIA 705.

27. Si, debido a limitaciones impuestas por las circunstancias y no por la direccién o por los
responsables del gobierno de la entidad, el auditor no puede determinar si se ha
producido un incumplimiento, el auditor evaluara el efecto sobre su opinion, de
conformidad con la NIA 705.

Informacién sobre un incumplimiento a las autoridades reguladoras y de supervision

28. Si el auditor identifica o tiene indicios de un incumplimiento de las disposiciones legales
y reglamentarias, determinara si tiene la responsabilidad de comunicar el incumplimiento
identificado o la existencia de indicios de incumplimiento a partes ajenas a la entidad.
(Ref: Apartados A19-A20)

Documentacion

29. El auditor harda constar en la documentacion de auditoria los incumplimientos
identificados, o los indicios de incumplimiento, de las disposiciones legales y
reglamentarias y los resultados de las discusiones con la direccién y, cuando proceda,
con los responsables del gobierno de la entidad, asi como con partes ajenas a la entidadz.
(Ref: Apartado A21)

6 NIA 705, “Opinién modificada en el informe emitido por un auditor independiente”, apartados 7-8.
7 NIA 230, “Documentacién de auditoria®, apartados 8-11 y apartado A6.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Responsabilidad del cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias (Ref:
Apartados 3-8)

A1. Esresponsabilidad de la direccién, bajo ia supervision de los responsables del gobierno
de la entidad, asegurar que las actividades de la entidad se realizan de conformidad con
las disposiciones legales y reglamentarias. Dichas disposiciones pueden afectar a los
estados financieros de la entidad de diferentes formas: por ejemplo, en la forma mas
directa, pueden afectar a informacién especifica que la entidad esté obligada a revelar
en los estados financieros o pueden prescribir el marco de informacion financiera
aplicable. También pueden establecer ciertos derechos y obligaciones legales de la
entidad, algunos de los cuales se reconoceran en sus estados financieros. Ademas, las
disposiciones legales y reglamentarias pueden imponer sanciones en casos de
incumplimiento.

A2. Los siguientes son ejemplos de los tipos de politicas y procedimientos que una entidad
puede implementar para facilitar la prevencion y deteccién de incumplimientos de las
disposiciones legales y reglamentarias:

. Seguimiento de los requerimientos legales y verificacion de que los procedimientos
operativos estan disefiados para cumplir dichos requerimientos.

. Establecimiento y utilizacion de sistemas adecuados de control interno.
. Desarrollo, promocion y observancia de un cédigo de conducta.

. Verificaciéon de que los empleados estan adecuadamente formados y conocen el
codigo de conducta.

. Seguimiento del cumplimiento del cédigo de conducta y medidas disciplinarias
adecuadas para los empleados que no lo cumplan.

. Contratacion de asesores juridicos para facilitar el seguimiento de los
requerimientos legales.

. Mantenimiento de un registro de las disposiciones legales y reglamentarias
significativas que la entidad debe cumplir dentro de su sector, asi como de un
registro de reclamaciones.

En entidades de gran dimension, estas politicas y procedimientos pueden
complementarse mediante la asignacion de responsabilidades adecuadas:

. A una funcién de auditoria interna.
. A un comité de auditoria.

. A un departamento de cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias.

Responsabilidad del auditor

A3. El incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias por parte de la entidad
puede dar lugar a incorrecciones materiales en los estados financieros. La deteccion de
los incumplimientos, independientemente de su importancia relativa, puede afectar a
otros aspectos de la auditoria como, por ejemplo, la consideracion por parte del auditor
de la integridad de la direccion o de los empleados.

A4. Que una determinada actuacioén constituya o no un incumplimiento de las disposiciones
legales y reglamentarias es una cuestion que debe ser determinada desde un punto de
vista legal, lo cual, por lo general, queda fuera del ambito de competericia profesional del
auditor. No obstante, la formacion practica del auditor, su experiencia y su conocimiento
de la entidad y de su actividad o sector pueden proporcionar una base para reconocer
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que algunas actuaciones, que lleguen al conocimiento del auditor, puedan constituir
incumplimientos de las disposiciones legales y reglamentarias.

A5. De conformidad con determinados requerimientos legales, el auditor puede estar
especificamente obligado a informar, en el marco de la auditoria de los estados
financieros, sobre si la entidad cumple determinadas disposiciones legales vy
reglamentarias. En estas circunstancias, la NIA . 700s o la NIA 8009 tratan sobre el modo
de abordar estas responsabilidades en el informe de auditoria. Asimismo, cuando existan
requerimientos legales especificos de informacion, puede ser necesario incluir en la
planificacion de la auditoria pruebas adecuadas del cumplimiento de estas disposiciones
legales y reglamentarias.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A6. En el sector publico, puede haber responsabilidades de auditoria adicionales con
respecto a la consideracién de las disposiciones legales y reglamentarias que puedan
estar relacionadas con la auditoria de estados financieros o que se refieran a otros
aspectos de las operaciones de la entidad.

Consideracion por el auditor del cumplimiento de las disposiciones legales y
reglamentarias
Obtencién de conocimiento del marco normativo (Ref. Apartado 12)

A7. Para obtener un conocimiento general del marco normativo, y del modo en que la entidad
cumple con dicho marco, el auditor puede, por ejemplo:

. utilizar el conocimiento que ya tenga del sector de actividad de la entidad, de los
aspectos normativos y de otros factores externos;

. actualizar su conocimiento de las disposiciones legales y reglamentarias que
determinen directamente las cantidades e informacién a revelar en los estados
financieros;

. indagar ante la direccién sobre otras disposiciones legales y reglamentarias que
pudieran tener un efecto fundamental sobre las actividades de la entidad;

. indagar ante la direccion sobre las politicas y los procedimientos de la entidad
relativos al cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias; e

. indagar ante la direccién sobre las politicas o los procedimientos adoptados para
identificar, evaluar y contabilizar las reclamaciones en litigio judicial.

Disposiciones legales y reglamentarias que, de forma generalmente admitida, tienen un
efecto directo en la determinacion de las cantidades e informacién a revelar materiales
en los estados financieros (Ref: Apartado 13)

A8. Determinadas disposiciones legales y reglamentarias estan firmemente consolidadas,
son conocidas por la entidad y por las empresas del mismo sector, y son relevantes para
los estados financieros de la entidad (como se describe en el apartado 6(a)). Pueden
incluir las relativas, por ejemplo, a:

. la estructura y el contenido de los estados financieros;
. las cuestiones de informacion financiera especificas del sector;
. la contabilizacion de transacciones originadas por contratos con el Estado; o

. el reconocimiento de provisiones o de gastos por impuesto sobre beneficios o por
COMpromisos por pensiones.

8 NIA 700, “Formacion de la opinién y emisién del informe de auditoria sobre los estados financieros”, apartado 38.
9 NIA 800, “Factores especiales a tener en cuenta. Auditorias de estados financieros preparados de conformidad con un marco con fines
especiales”, apartado 11.
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Algunos preceptos pueden afectar directamente a afirmaciones especificas de los
estados financieros (por ejemplo, la integridad de las provisiones por el impuesto sobre
beneficios), mientras que otras pueden afectar directamente a los estados financieros en
su conjunto (por ejemplo, los estados financieros obligatorios que constituyen un conjunto
completo de estados financieros). El objetivo del requerimiento del apartado 13 es que el
auditor obtenga evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto a la
determinaciéon de cantidades e informacion a revelar en los estados financieros de
conformidad con los preceptos pertinentes de dichas disposiciones legales vy
reglamentarias.

El incumplimiento de otros preceptos de dichas disposiciones y de otras disposiciones
legales y reglamentarias puede dar lugar a multas, litigios u otras consecuencias para la
entidad, cuyo coste puede ser necesario provisionar en los estados financieros, pero no
se considera que tenga un efecto directo en los estados financieros, tal como se describe
en el apartado 6(a).

Procedimientos para identificar casos de incumplimiento - Otras disposiciones legales y
reglamentarias (Ref: Apartado 14)

A9. Algunas otras disposiciones legales y reglamentarias pueden requerir una atencion
especial por parte del auditor por tener un efecto fundamentai sobre las actividades de la
entidad (como se describe en el apartado 6(b)). El incumplimiento de las disposiciones
legales y reglamentarias que tengan un efecto fundamental en las actividades de la
entidad puede ocasionar el cese de las actividades de la entidad, o poner en cuestion su
continuidad como empresa en funcionamiento. Por ejemplo, el incumplimiento de los
requerimientos de la licencia u otro tipo de autorizacion para realizar sus actividades
puede tener un impacto de este tipo (por ejemplo, para un banco, el incumplimiento de
los requerimientos de capital o inversiéon). También existen numerosas disposiciones
legales y reglamentarias, relacionadas principalmente con los aspectos operativos de la
entidad, que habitualmente no afectan a los estados financieros y que no se tienen en
cuenta en los sistemas de informacion de la entidad relevantes para la informacion
financiera.

A10.Como las consecuencias de otras disposiciones legales y reglamentarias sobre la
informacion financiera pueden variar dependiendo de las actividades de la entidad, los
procedimientos de auditoria requeridos en el apartado 14 estan encaminados a llamar la
atencién del auditor sobre casos de incumplimiento de las disposiciones legales y
reglamentarias que puedan tener un efecto material sobre los estados financieros.

Incumplimientos sobre los que ha obtenido conocimiento el auditor por otros procedimientos de
auditoria (Ref: Apartado 15)

A11. Los procedimientos de auditoria aplicados para formarse una opinién sobre los estados
financieros pueden poner de manifiesto al auditor casos de incumplimiento o indicios de
un incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias. Por ejemplo, estos
procedimientos de auditoria pueden incluir:

. lectura de actas;

. indagaciones ante la direccion y los asesores juridicos internos o externos de la
entidad sobre litigios, reclamaciones y demandas; y

. realizacion de pruebas sustantivas de detalle sobre determinados tipos de
transacciones, saldos contables o informacién a revelar.

Manifestaciones escritas (Ref: Apartado 16)

A12.Dado que el efecto de las disposiciones legales y reglamentarias sobre los estados
financieros puede variar considerablemente, las manifestaciones escritas proporcionan
evidencia de auditoria necesaria sobre el conocimiento por paite <de la direccion de
incumplimientos de las disposiciones legales y reglamentarias identificados o de la
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existencia de indicios de un incumplimiento, que pueden tener un efecto material sobre
los estados financieros. Sin embargo, las manifestaciones escritas no proporcionan por
si solas evidencia de auditoria suficiente y adecuada y, por consiguiente, no afectan a la
naturaleza y extensién de otra evidencia de auditoria que el auditor debe obtener1o.

Procedimientos de auditoria cuando se identifica o existen indicios de un posible
incumplimiento ,
Indicios de incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias (Ref: Apartado 18)

A13.Si el auditor descubre la existencia de las siguientes cuestiones, o informacion sobre
ellas, puede ser un indicio de incumplimiento de las disposiciones legales vy
reglamentarias:

. Investigaciones por parte de organismos reguladores o por departamentos de la
Administracion, o pago de multas o sanciones.

. Pagos por servicios no especificados o préstamos concedidos a consultores, partes
vinculadas, empleados o funcionarios publicos.

. Comisiones por ventas u honorarios de agencia que parecen excesivos en relacién
con los habitualmente pagados por la entidad o en su sector de actividad o con los
servicios realmente recibidos.

. Realizacién de compras a precios significativamente superiores o inferiores a los
de mercado.

. Pagos inusuales en efectivo, pago de compras con cheques bancarios al portador
o transferencias a cuentas bancarias cifradas.

. Transacciones inusuales con empresas domiciliadas en paraisos fiscales.

. Pagos por bienes o servicios realizados a paises distintos de los de procedencia de
los bienes o servicios.

. Pagos sin la adecuada documentacion sobre control de cambios.

. Existencia de un sistema de informacion que, voluntaria o accidentaimente, no
proporciona una adecuada pista de auditoria o evidencia suficiente.

. Transacciones no autorizadas o registradas inadecuadamente.
. Comenitarios desfavorables en los medios de comunicacion.

Cuestiones relevantes para la evaluacion por el auditor (Ref: Apartado 18(b))

A14. Entre las cuestiones relevantes para la evaluacion por el auditor de los posibles efectos
sobre los estados financieros se incluyen:

. Las consecuencias financieras potenciales del incumplimiento de las disposiciones
legales y reglamentarias sobre los estados financieros, incluyendo, por ejemplo, la
imposicion de multas, sanciones, indemnizaciones, amenazas de expropiacion de
activos, interrupcion forzosa de actividades, v litigios.

. Que las consecuencias financieras potenciales requieran ser reveladas.

. Que las consecuencias financieras potenciales sean tan graves como para poner
en tela de juicio la presentacion fiel de los estados financieros, o para hacer que los
estados financieros induzcan a error.

Procedimientos de auditoria (Ref. Apartado 19)

A15. El auditor puede discutir los hallazgos con los responsables del gobierno de la entidad
cuando puedan proporcionar evidencia de auditoria adicional. Por ejemplo, el auditor
puede confirmar que los responsables del gobierno de la entidad entienden del mismo

10 NIA 580, "Manifestaciones escritas”, apartado 4.
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modo los factores y circunstancias relativos a transacciones o hechos que han originado
la posibilidad de incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias.

A16. Sila direccion o, en su caso, los responsables del gobierno de la entidad no proporcionan
al auditor informacion suficiente acerca del cumplimiento por parte de la entidad de las
disposiciones legales y reglamentarias, el auditor puede considerar adecuado consultar
a los asesores juridicos internos o externos de la entidad, sobre la aplicacion de las
disposiciones legales y reglamentarias a las circunstancias, incluida la posibilidad de
fraude, asi como sus posibies efectos sobre los estados financieros. Si no se considera
adecuado consultar a los asesores juridicos de la entidad o si el auditor no se satisface
con la opinién de dichos asesores, puede considerar adecuado consuitar a sus propios
asesores juridicos sobre si se ha cometido una infraccion de una disposicion legal o
reglamentaria, las posibles consecuencias legales, incluida la posibilidad de fraude, y las
acciones adicionales que, en su caso, deberia emprender el auditor.

Evaluacion de las implicaciones de un incumplimiento (Ref: Apartado 21)

A17.Tal como el apartado 21 requiere, el auditor evaluara las implicaciones de un
incumplimiento en relacion con otros aspectos de la auditoria, incluyendo la valoracion
del riesgo realizada por el auditor y la fiabilidad de manifestaciones escritas. Las
implicaciones de casos especificos de incumplimiento identificados por el auditor
dependeran de la relaciéon de la comisién del acto y, en su caso, de su ocultacion con
actividades de control especificas, asi como del nivel de la direccién o de los empleados
involucrados, especialmente cuando se deriven de la participaciéon de la mas alta
autoridad dentro de la entidad.

A18.En casos excepcionales, el auditor puede considerar si es necesario renunciar al
encargo, si las disposiciones legales y reglamentarias aplicables asi lo permiten, cuando
la direccién o los responsables del gobierno de la entidad no adopten las medidas
correctoras que el auditor considere adecuadas en las circunstancias, incluso cuando el
incumplimiento no sea material para los estados financieros. Para decidir si es necesario
renunciar al encargo, el auditor puede considerar la obtencion de asesoramiento juridico.
Si no es posible renunciar al encargo, el auditor puede considerar acciones alternativas,
incluida la descripciéon del incumplimiento en un parrafo sobre otras cuestiones en el
informe de auditoriai1.

Comunicacion de incumplimientos identificados o de la existencia de indicios de un
posible incumplimiento

Informacion sobre un incumplimiento a las autoridades reguladoras o de supervision (Ref:
Apartado 28)

A19. El deber profesional del auditor de mantener la confidencialidad de la informacion del
cliente puede impedirle informar a una parte ajena a la entidad sobre incumplimientos de
las disposiciones legales y reglamentarias identificados o la existencia de indicios de
incumplimiento. Sin embargo, las responsabilidades legales del auditor varian en funcion
de la jurisdiccion y, en ciertas circunstancias, el deber de confidencialidad puede ser
invalidado por la ley o por los tribunales de justicia. En algunas jurisdicciones, el auditor
de una entidad financiera tiene la obligacion legal de informar a las autoridades
supervisoras de los casos o indicios de incumplimiento de las disposiciones legales y
reglamentarias. Asimismo, en algunas jurisdicciones el auditor tiene el deber de informar
a las autoridades sobre las incorrecciones en aquellos casos en los que la direccion vy,
cuando proceda, los responsables del gobierno de la entidad no adopten medidas
correctoras. El auditor puede considerar adecuado obtener asesoramiento juridico para
determinar la forma de proceder adecuada.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

11 NIA 706, “Parrafos de énfasis y parrafos sobre otras cuestiones en el informe emitido por un auditor independiente”, apartado 8.
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A20.Un auditor del sector publico puede estar obligado a informar sobre los casos de
incumplimiento al Parlamento u otro érgano de gobierno o bien a informar sobre estos
casos en el informe de auditoria.

Documentacion (Ref. Apartado 29)

A21. La documentacién del auditor relativa a los hallazgos con respecto a incumplimientos de
las disposiciones legales y reglamentarias identificados o a indicios de incumplimiento
puede incluir, por ejemplo:

. Copias. de registros o de documentos.

. Actas de discusiones mantenidas con la direccion, los responsables del gobierno
de la entidad o partes ajenas a la entidad.
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 260
COMUNICACION CON LOS RESPONSABLES DEL GOBIERNO DE LA ENTIDAD

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
............................................................................................................................ Apartado
Introduccién
Alcance de estaNIA ... e 1-3
La funcion de la comuniCacion ...............ooooiiiiiiiiiii e 4-7
Fecha de entrada en VIQor ... ... 8
L0 14 1] (1Y o X PRI 9
DefiNiCIONeS .. e s e 10
Requerimientos
Responsables del gobierno de laentidad ... 1113
Cuestiones que deben comunicafse ......................................................................... 14-17
El proceso de ComURICaCION ... e 18-22
DOCUMENTACION ...ttt 23
Guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas |
Responsables del gobierno de laentidad...................ooociiviiicc i A1-A8
Cuestiones que deben COMUNICArSe. ...........ccoovviii e A9-A27
El proceso de comunicacion ... OO PPRPUURN A28-Ad44
DOCUMENTACION ......oeiiiie et A45

Anexo 1: Requerimientos especificos en la NICC 1 y en otras NIA que se refieren a la
comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad

Anexo 2: Aspectos cualitativos de las practicas contables

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 260, “Comunicacion con los responsables del
gobierno de la entidad”, debe interpretarse conjuntamente con la NIA 200, “Objetivos globales
del auditor independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas
Internacionales de Auditoria.”
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Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de comunicarse con los responsables del gobierno de la entidad en una auditoria
de estados financieros. Aunque la presente NIA se aplica con independencia de la
dimensién o estructura de gobierno de la entidad, su aplicacion presenta particularidades
cuando todos los responsables del gobierno de la entidad participan en su direccion, y
en el caso de entidades cotizadas. Esta NIA no establece requerimientos relativos a la
comunicacién del auditor con la direccion de una entidad o con sus propietarios a menos
que sean a la vez responsables del gobierno de la entidad.

2. El ambito de aplicacion de esta NIA es la auditoria de estados financieros, pero también
puede aplicarse, adaptada en la medida en que las circunstancias lo requieran, a las
auditorias de otra informacioén financiera histérica, cuando los responsables del gobierno
de la entidad sean los responsables de supervisar la preparacion de dicha informacién
financiera historica.

3. Dada la importancia de la existencia de una comunicacion reciproca eficaz durante la
realizacién de una auditoria de estados financieros, esta NIA proporciona un marco
general para la comunicacion del auditor con los responsables del gobierno de la entidad
e identifica algunos asuntos especificos que deberan ser objeto de comunicacion. En
otras NIA (véase el anexo 1) se enumeran otras cuestiones adicionales que deberan ser
objeto de comunicacién y que complementan los requerimientos de la presente NIA.
Asimismo, la NIA 2651 establece requerimientos especificos relativos a la comunicacion
a los responsables del gobierno de la entidad de aquellas deficiencias significativas en el
control interno que el auditor haya identificado durante la realizacién de la auditoria.
Adicionalmente, la comunicacién de otras cuestiones no previstas en esta o en otras NIA
puede venir exigida por las disposiciones legales o reglamentarias, por acuerdos
celebrados con la entidad o por otros requerimientos que resulten de aplicacion al
encargo, como, por ejemplo, normas emitidas por una organizacion profesional nacional
de contabilidad. Esta NIA no impide al auditor comunicar cualquier otro asunto a los
responsables del gobierno de la entidad. (Ref: Apartados A24-A27)

La funcion de la comunicacion

4. Esta NIA se centra principalmente en las comunicaciones del auditor a los responsables
del gobierno de la entidad. Sin embargo, una comunicacién reciproca eficaz es
importante para facilitar:

(a) al auditor y a los responsables del gobierno de la entidad la comprension de los
asuntos relacionados con la auditoria en su contexto, y el desarrollo de una relacion
de trabajo constructiva. Esta relacién debe desarrollarse manteniendo la
independencia y objetividad del auditor;

(b) al auditor, la obtencién de los responsables del gobierno de la entidad de la
informacién necesaria para la realizacion de la auditoria. Por ejemplo, los
responsables del gobierno de la entidad pueden facilitar al auditor el conocimiento de
la entidad y su entorno, y la identificacion de las fuentes adecuadas de evidencia de
auditoria, asi como proporcionarle informacién sobre transacciones o hechos
especificos; y

(c) a los responsables del gobierno de la entidad el cumplimiento de su responsabilidad
de supervisar el proceso de informacion financiera, reduciendo asi los riesgos de
incorreccion material en los estados financieros.

5. Aunque la comunicacion de las cuestiones requeridas en la presente NIA es
responsabilidad del auditor, la direccién también es responsable de comunicar a los

1 NIA 265, "Comunicacion de las deficiencias en el control interno a los responsables del gobierno y a la direccion de la entidad”.
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responsables del gobierno de la entidad los asuntos que puedan ser relevantes para
dicho gobierno. La comunicacion a realizar por el auditor no exime a la direccion de
cumplir con esta responsabilidad. De igual modo, la comunicacion por la direccion a los
responsables del gobierno de la entidad de asuntos que el auditor debe comunicar no
exime a éste de cumplir con su responsabilidad de comunicarlos también. Sin embargo,
la comunicacion de estos asuntos por la direccion puede afectar a la forma o al momento
de realizacion de la comunicacion del auditor a los responsables del gobierno de la
entidad.

6. La comunicacion clara de los asuntos especificos sobre los que debe informarse segun
las NIA es parte integrante de toda auditoria. Sin embargo, las NIA no obligan al auditor
a aplicar procedimientos especificamente diseiiados para identificar cualquier otro
asunto a comunicar a los responsables del gobierno de la entidad

7. Las disposiciones legales o reglamentarias pueden limitar al auditor la comunicacion de
determinadas cuestiones a los responsables del gobierno de la entidad. Por ejemplo,
dichas disposiciones pueden prohibir de forma expresa una comunicacién u otra
actuacién que pueda perjudicar a la investigacion de un acto ilegal o presuntamente ilegal
llevada a cabo por la autoridad competente. En algunas circunstancias, los conflictos
potenciales entre el deber de confidencialidad del auditor y las obligaciones de
comunicacion pueden ser complejos. En tales casos, el auditor puede contemplar la
posibilidad de obtener asesoramiento juridico.

Fecha de entrada en vigor

8. Esta NIA se aplica a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivos
9. Los objetivos del auditor son:

(a) la comunicacion clara a los responsables del gobierno de la entidad de las
responsabilidades del auditor en relacién con la auditoria de estados financieros, asi
como una descripcion general del alcance y del momento de realizacion de la
auditoria planificados; .

(b) la obtencion de los responsables del gobierno de la enticad .de la informacion
necesaria para la auditoria:

(c) la comunicacién oportuna a los responsables del gobierno de la entidad de los
hechos observados que sean significativos y relevantes en relacion con su
responsabilidad de supervision del proceso de informacioén financiera; y

(d) el fomento de una comunicacion eficaz reciproca entre el auditor y los responsables
del gobierno de la entidad.

Definiciones

10. A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacion:

(a) Responsables del gobierno de la entidad: persona o personas u organizaciones (por
ejemplo, una sociedad que actia como administrador fiduciario) con responsabilidad
en la supervision de la direccion estratégica de la entidad y con obligaciones
relacionadas con la rendicién de cuentas de la entidad. Ello incluye la supervision del
proceso de informacion financiera. En algunas entidades de determinadas
jurisdicciones, los responsables del gobierno de la entidad pueden incluir miembros
de la direccién, por ejemplo los miembros ejecutivos del consejo de administracion
de una empresa del sector publico o privado o un propietario-gerente. Para una mayor
explicacién sobre las diversas estructuras de gobierno, véanse los apartados A1-A8
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(b) Direccién: persona o personas con responsabilidad ejecutiva para dirigir las
operaciones de la entidad. En algunas entidades de determinadas jurisdicciones, la
direccion incluye a algunos o a todos los responsables del gobierno de la entidad, por
ejemplo, los miembros ejecutivos del consejo de administracion o un propietario-
gerente.

Requerimientos
Responsables del gobierno de la entidad

11. El auditor determinara la persona o personas que, dentro de la estructura de gobierno de
la entidad, sean las adecuadas a efectos de realizar sus comunicaciones. (Ref:
Apartados A1-A4)

Comunicacién con un subgrupo de los responsables del gobierno de la entidad

12. Cuando el auditor se comunique con un subgrupo de los responsables del gobierno de
la entidad, como, por ejemplo, con un comité de auditoria, o con una persona,
determinara si es necesario comunicarse también con el 6rgano de gobierno en pleno.
(Ref: Apartados A5-A7)

Situacion en la que todos los responsables del gobierno de la entidad participan en su direccion

13. En algunos casos, todos los responsables del gobierno de la entidad participan en su
direccion, como, por ejemplo, en el caso de una empresa pequefa 2n la que el Gnico
propietario dirige la entidad y nadie mas desempeiia funciones de gobierno. En estos
casos, si las cuestiones previstas en la presente NIA se comunican al responsable o
responsables de la direccion y esas mismas personas ejercen como responsables del
gobierno de la entidad, no es necesario comunicar dichas cuestiones de nuevo a tales
personas en su funcién de responsables del gobierno. Esas cuestiones se enumeran en
el apartado 16(c). No obstante, el auditor se satisfara de que la comunicacion con el
directivo o directivos sea suficiente para considerar que todos aquellos a los que el
auditor deberia informar como responsables del gobierno de la entidad han sido
informados. (Ref. Apartado A8)

Cuestiones que deben comunicarse . _ .
Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de estados financieros

14. El auditor comunicard a los responsables del gobierno de la entidad sus
responsabilidades en relaciéon con la auditoria de los estados financieros, haciéndoles
saber que:

(a) el auditor tiene la responsabilidad de formarse y expresar una opinion sobre los
estados financieros preparados por la direccion bajo la supervision de los
responsables del gobierno de la entidad; y

(b) la auditoria de los estados financieros no exime a la direccién ni a los responsables
del gobierno de la entidad del cumplimiento de sus responsabilidades. (Ref:
Apartados A9-A10)

Alcance y momento de realizacion de la auditoria planificados

15. El auditor comunicara a los responsables del gobierno de la entidad una descripcion
general del alcance y del momento de realizacion de la auditoria planificados. (Ref:
Apartados A11-A15)

Hallazgos significativos de la auditoria

16. EIl auditor comunicara a los responsables del gobierno de la entidad las siguientes
cuestiones: (Ref. Apartado A16)

(a) la opinidn del auditor relativa a los aspectos cualitativos significativos de las practicas
contables de la entidad, incluidas las politicas contables, las estimaciones contables
y la informacién revelada en los estados financieros. Cuando proceda, el auditor
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explicara a los responsables del gobierno de la entidad los motivos por los que
considera que una practica contable significativa, aceptable en el marco de
informacién financiera aplicable, no es la mas adecuada teniendo en cuenta las
circunstancias especificas de la entidad; (Ref: Apartado A17)

(b) en su caso, las dificultades significativas encontradas durante la realizacién de la
auditoria; (Ref: Apartado A18)

(c) excepto en el caso en el que todos los responsables del gobierno de la entidad
participen en la direccion: '

0] en su caso, las cuestiones significativas puestas de manifiesto en el
transcurso de la realizacion de la auditoria que fueron discutidas con la
direccién o comunicadas por escrito a ésta; y (Ref: Apartado A19)

(ii) las manifestaciones escritas que el auditor solicite; y

(d) en su caso, ofras cuestiones puestas de manifiesto en la realizacién de la auditoria
que, segun el juicio profesional del auditor, sean significativas para la supervision del
proceso de informacién financiera. (Ref: Apartado A20)

La independencia del auditor

17. En el caso de entidades cotizadas, el auditor comunicara a los responsables del gobierno
de la entidad:

(a) una declaracién de que el equipo del encargo y, en su caso, otras personas
pertenecientes a la firma de auditoria, la propia firma de auditoria y, cuando proceda,
otras firmas de la red, han cumplido los requerimientos éticos aplicables en relacion
con la independencia; y

(b) (i) todas las relaciones y otros asuntos existentes entre la firma de auditoria, las firmas
de la red y la entidad que, segun el juicio profesional del auditor, puedan afectar a la
" independencia de éste. Ello incluira los honorarios totales cargados a la entidad y a
los componentes que ella controla, durante el periodo cubierto por los estados
financieros, por los servicios de auditoria y otros servicios distintos de la auditoria
prestados por la firma de auditoria y por otras firmas de la red. Estos honorarios se
detallaran por concepto para facilitar a los responsables del gobierno de la entidad la
evaluacion del efecto de los servicios en la independencia del auditor; y

(ii) las salvaguardas aplicadas para eliminar las amenazas a la independencia
identificadas o para reducirlas a un nivel aceptable. (Ref: Apartados
A21-A23)

El proceso de comunicacion
Establecimiento del proceso de comunicacion

18. Elauditor comunicara a los responsables del gobierno de la entidad la forma, el momento
y el contenido general previsto para las comunicaciones. (Ref. Apartados A28-A36)

Formas de comunicacion

19. El auditor comunicara por escrito a los responsables del gobierno de la entidad los
hallazgos significativos de la auditoria cuando, segiun su juicio profesional, la
comunicacion verbal no sea adecuada. No es necesario que las comunicaciones escritas
incluyan todos los hechos puestos de manifiesto en el transcurso de la auditoria. (Ref:
Apartados A37-A39)

20. El auditor comunicaréa por escrito a los responsables del gobierno de la entidad los
asuntos relativos a la independencia del auditor cuando asi se requiera por el apartado
17.
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Momento de realizacion de las comunicaciones

21.

El auditor informara a los responsables del gobierno de la entidad oportunamente. (Ref:
Apartados A40-A41)

Adecuacion del proceso de comunicacion

22.

El auditor evaluara si la comunicacién reciproca entre él y los responsables del gobierno
de la entidad ha sido adecuada para el proposito de la auditoria. Si no lo ha sido, el
auditor evaluara el efecto que, en su caso, este hecho haya tenido en la valoracion de
los riesgos de incorreccibn material y en su capacidad de obtencién de evidencia de
auditoria suficiente y adecuada, y adoptara las medidas adecuadas. (Ref: Apartados
Ad2-A44)

Documentacion

23.

En el caso de que los asuntos que deban ser comunicados en aplicacién de esta NIA lo
sean verbalmente, el auditor los incluira en la documentacién de auditoria, indicando el
momento en el que fueron comunicados y la persona o personas a las que se dirigié
dicha comunicacion. En el caso de las comunicaciones escritas, el auditor conservara
una copia de la comunicacion como parte de la documentacion de auditoriaz (Ref:
Apartado A45)

2 NIA 230, “Documentacion de auditoria®, apartados 8-11 y apartado A6.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Responsables del gobierno de la entidad (Ref: Apartado 11)

Al.

A2.

A3.

A4.

Las estructuras de gobierno varian segun la jurisdiccion y el tipo de entidad de que se
trate, reflejando las diversas influencias existentes, tales como diferentes entornos
culturales y normativos, y las caracteristicas de dimension y propiedad. Por ejemplo:

. En algunas jurisdicciones existe un consejo de supervision (total o mayoritariamente
no ejecutivo) separado legalmente del consejo ejecutivo (de direccion) (una
estructura de "doble consejo"). En ofras jurisdicciones, un sb6lo consejo (una
estructura de “consejo Unico”) tiene la responsabilidad tanto de las funciones de
supervisiébn como de las funciones ejecutivas.

. En algunas entidades, los responsables del gobierno de la entidad ocupan puestos
que son parte integrante de la estructura legal de una entidad, como, por ejemplo,
puestos de administradores. En otras, por ejemplo en algunas entidades publicas,
la labor de gobierno se ejerce por un 6rgano que no forma parte de la entidad.

. En algunos casos, la totalidad o parte de los responsables del gobierno de la
entidad participan en la direccién de la entidad. En otros, los responsables del
gobierno de la entidad y la direccion son personas diferentes.

. En algunos casos, los responsables del gobierno de la entidad tienen la
responsabilidad de aprobars los estados financieros de la entidad (en otros casos,
es la direccién la que tiene esta responsabilidad).

En la mayoria de las entidades, el gobierno es responsabilidad colectiva de un érgano
de gobierno, tal como un consejo de administracion, un consejo de supervision, socios,
propietarios, un consejo de direccion, un consejo de gobierno, un administrador fiduciario
o figuras equivalentes. Sin embargo, en algunas entidades de pequefia dimensioén, una
sola persona puede ser responsable del gobierno, por ejemplo, el propietario-gerente, al
no haber otros propietarios, o un Unico administrador fiduciario. En el caso de que el
gobierno sea responsabilidad colectiva, puede encargarse a un subgrupo, tal como un
comité de auditoria, o incluso a una persona, la realizacion de determinadas tareas para
facilitar al 6rgano de gobierno el cumplimiento de sus responsabilidades. En otros casos,
un subgrupo o persona puede tener responsabilidades especificas, fijadas legalmente,
diferentes de las del érgano de gobierno.

Tal diversidad implica que no sea posible que en la presente NIA se especifiquen para
todas las auditorias la persona o personas a las que el auditor debera comunicar las
cuestiones especificas. Asimismo, en ocasiones, la persona o personas adecuadas
pueden no ser claramente identificables en el marco legal aplicable o debido a otras
circunstancias que afecten al encargo, por ejemplo, en entidades en las que la estructura
de gobierno no esté formaimente definida, como en el caso de empresas familiares,
entidades sin fines de lucro y algunas entidades publicas. En tales casos, puede ser
necesario que el auditor estudie y acuerde con la parte contratante la persona o personas
adecuadas con las que comunicarse. Para decidir con quién comunicarse, el
conocimiento del auditor de la estructura y de los procesos de gobierno de una entidad,
obtenido de conformidad con la NIA 3154 es relevante. La persona o personas
adecuadas con quienes comunicarse pueden variar segin la cuestion que deba ser
comunicada.

La NIA 600 incluye cuestiones especificas que deben ser comunicadas por los auditores
de un grupo a los responsables del gobierno de la entidads. Cuando la entidad es un

3 Como se indica en el apartado A40 de la NIA 700, "Formacion de la opinion y emision del informe de auditoria sobre los estados financieros”,
en este contexto ser responsable de aprobar significa tener autoridad para concluir que todos los estados que componen los estados
financieros, incluidas las notas explicativas, han sido preparados.

4 NIA 315, “Identificacion y valoracion de los riesgos de incoireccion material mediante el conocimiento de fa entidad y de su entorno”.

5 NIA 600, “Consideraciones especiales ~ Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el trabajo de los auditores de los componentes)”,
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componente de un grupo, la persona o personas adecuadas con quienes se comunica el
auditor del componente dependen de las circunstancias del encargo y del asunto a
comunicar. En algunos casos, varios componentes pueden desarrollar la misma actividad
con un mismo sistema de control interno y utilizando las mismas practicas contables.
Cuando los responsables del gobierno de dichos componentes son los mismos (por
ejemplo, el mismo consejo de administracién), se pueden evitar duplicidades tratando
estos componentes simultaneamente a efectos de comunicacion.

Comunicacion con un subgrupo de responsables del gobierno de la entidad (Ref: Apartado 12)

A5. Al considerar la posibilidad de comunicarse con un subgrupo de responsables del
gobierno de la entidad, el auditor puede tener en cuenta aspectos tales como:

. Las respectivas responsabilidades del subgrupo y del érgano de gobierno.
. La naturaleza de las cuestiones a comunicar.
. Los requerimientos legales o reglamentarios aplicables.

. Si el subgrupo tiene autoridad para actuar en relacion con la informacion
comunicada y si puede proporcionar informacion y explicaciones adicionales que
pueda necesitar el auditor.

A6. Para decidir si también es necesario comunicar al érgano de gobierno la informacion,
detalladamente o de forma resumida, el auditor puede tomar en consideracion su
valoracion de hasta qué punto es eficaz y adecuada la comunicacion de la informacion
relevante por parte del subgrupo al 6rgano de gobierno. Al acordar los términos del
encargo, el auditor puede establecer explicitamente que, salvo que disposiciones legales
o reglamentarias lo prohiban, el auditor se reserva el derecho de comunicarse
directamente con el érgano de gobierno.

A7. Existen comités de auditoria (0 subgrupos similares con diferente denominacion) en
muchas jurisdicciones. Aunque sus competencias y funciones especificas pueden diferir,
la comunicacién con el comité de auditoria, en el caso de que exista, se ha convertido en
un elemento clave en la comunicacién del auditor con los responsables del gobierno de
la entidad. Los principios de buen gobierno conllevan que:

. El auditor sea invitado a asistir con regularidad a las reuniones del comité de
auditoria.

. El presidente del comité de auditoria y, cuando sea relevante, los deméas miembros
del comité de auditoria, se relacionen periddicamente con el auditor.

o Por lo menos una vez al ario, el comité de auditoria se redna con el auditor sin la
presencia de la direccién de la entidad.

Situacion en la que todos los responsables del gobierno de la entidad participan en su direccion
(Ref: Apartado 13)

A8. En algunos casos, todos los responsables del gobierno de la entidad participan en su
direccién y la aplicacion de los requerimientos de comunicacién se modifica para tener
en cuenta esta circunstancia. En estos casos, al comunicarse con uno o mas directivos
puede ocurrir que el auditor no informe adecuadamente a todos aquellos a los que
deberia informar como responsables del gobierno. Por ejemplo, en una sociedad en la
que todos los administradores participan en la direccion de la entidad, algunos de ellos
(por ejemple, el responsable de marketing) pueden no estar informados de cuestiones
significativas discutidas con otro consejero (por ejemplo, el responsable de la preparacion
de estados financieros).

apartados 46-49.
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Cuestiones que deben comunicarse
Las responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros (Ref:
Apartado 14)

A9. Las responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros
a menudo se incluyen en la carta de encargo u otra forma adecuada de acuerdo escrito
en el que se registran los términos del encargo. Proporcionar a los responsables del
gobierno de ia entidad una copia de dicha carta de encargo u otra forma adecuada de
acuerdo esciito puede ser una forma apropiada de comunicarles cuestiones tales como:

. La responsabilidad del auditor de realizar la auditoria de conformidad con las NIA,
siendo su objetivo el de expresar una opiniéon sobre los estados financieros. Las
cuestiones que deberan ser comunicadas segun las NIA son, por lo tanto, las
cuestiones significativas que se pongan de manifiesto en la auditoria de los estados
financieros y que sean relevantes para los responsables del gobierno de la entidad
al supervisar el proceso de informacion financiera.

. El hecho de que las NIA no obligan al auditor a disefiar procedimientos con el
propésito de identificar cualquier ofra cuestion adicional a comunicar a los
responsables del gobierno de la entidad.

. Cuando proceda, la responsabilidad que tiene el auditor de comunicar otras
cuestiones especificas en aplicacion de disposiciones legales o reglamentarias, por
acuerdo con la entidad o debido a requerimientos adicionales aplicables al encargo,
exigidos, por ejemplo, por las normas emitidas por una organizacién profesional
nacional de contabilidad.

A10. Las disposiciones legales o reglamentarias, un acuerdo con la entidad o los
requerimientos adicionales aplicables al encargo pueden dar lugar a una comunicacion
mas amplia con los responsables del gobierno de la entidad. Por ejemplo, (a) un acuerdo
con la entidad puede establecer que deban ser comunicadas determinadas cuestiones
cuando surjan de servicios distintos a la auditoria de estados financieros, prestados por
una firma de auditoria o por una firma de ia red; o (b) el mandato de un auditor del sector
publico puede establecer que deban ser comunicadas algunas cuestiones que lleguen a
conocimiento del auditor como resultado de otros trabajos, tales como las auditorias de
cumplimiento.

Alcance y momento de realizacién de la auditoria planificados (Ref. Apartado 15)

A11.La comunicacion del alcance y el momento de realizacion de la auditoria planificados
puede:

(a) Facilitar a los responsables del gobierno de la entidad una mejor comprension de las
consecuencias del trabajo del auditor, la discusion con el auditor de los temas
relacionados con el riesgo y con el concepto de importancia relativa y la identificacion
de las areas en las que pueden solicitar al auditor que desarrolle procedimientos
adicionales; y '

(b) Facilitar al auditor una mejor comprensién de la entidad y su entorno.

A12. Al comunicar a los responsables del gobierno de la entidad el alcance y el momento de
realizacion de la auditoria planificados, no debe comprometerse la eficacia de la
auditoria, especialmente cuando algunos o todos los responsables del gobierno de la
entidad participan en su direccion. Por ejemplo, comunicar Ia naturaleza y el momento
de realizacion de procedimientos de auditoria detallados puede reducir su eficacia al
hacerlos demasiado previsibles.

A13. Las cuestiones comunicadas pueden incluir:

. La manera en la que el auditor pretende responder a los riesgos significativos de
incorrecciones materiales debidas a fraude o error.
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. El enfoque del auditor en relacién con los controles internos -elevantes para la
auditoria.

. La aplicacion del concepto de importancia relativa en el contexto de una auditorias.

A14. Otros aspectos relativos a la planificacién que puede ser adecuado discutir con los
responsables del gobierno de la entidad incluyen:

. En el caso de que la entidad cuente con una funcién de auditoria interna, el grado
en que el auditor utilizara el trabajo de la auditoria interna y la mejor forma en la
que los auditores externos e internos puedan trabajar juntos de manera constructiva
y complementaria.

. Las opiniones de los responsables del gobierno de la entidad sobre:

o La persona o personas apropiadas dentro de la estructura de gobierno de la
entidad con las que comunicarse.

o  El reparto de responsabilidades entre los responsables del gobierno de la
entidad y la direccion.

o Los objetivos y estrategias de la entidad, y los riesgos de negocio relacionados
que pueden originar incorrecciones materiales.

o Cuestiones que los responsables del gobierno de la entidad consideren que
requieren una atencion especial durante la realizacion de la auditoria y cualquier
area en la que soliciten que se lleven a cabo procedimientos adicionales.

o Las comunicaciones significativas con las autoridades reguladoras.

o Otras cuestiones que los responsables del gobierno de la entidad consideren
que pueden tener un efecto sobre la auditoria de los estados financieros.

. La actitud, la concienciacion y las acciones de los responsables del gobierno de la
entidad en relacion con: (a) el control interno de la entidad y su importancia para
ella, incluido el modo en el que los responsables del gobierno de la entidad
supervisan la eficacia del control interno, y (b) la deteccion o la posibilidad de fraude.

. Las actuaciones de los responsables del gobierno de la entidad en respuesta a la
evolucion de las normas contables, las practicas de buen gobierno, las normas del
mercado de valores y cuestiones relacionadas.

. Las respuestas de los responsables del gobierno de la entidad a anteriores
comunicaciones con el auditor.

A15. Aunque la comunicacién con los responsables del gobierno de la entidad pueda facilitar
al auditor la planificacién del alcance y el momento de realizaciéon de la auditoria, no
modifica la responsabilidad exclusiva del auditor respecto a la determinacién de la
estrategia global de auditoria y del plan de auditoria, incluidos la naturaleza, el momento
de realizacién y la extension de los procedimientos necesarios para obtener evidencia de
auditoria suficiente y adecuada.

Hallazgos significativos de la auditoria (Ref: Apartado 16)

A16. La comunicacioén de los hallazgos de la auditoria puede incluir la solicitud de informacion
adicional a los responsables del gobierno de la entidad para completar la evidencia de
auditoria obtenida. Por ejemplo, el auditor puede confirmar que los responsables del
gobierno de la entidad tienen el mismo parecer sobre hechos o circunstancias referidos
a transacciones o acontecimientos especificos.

Aspectos cualitativos significativos de las préacticas contables (Ref: Apartado 16(a))

A17.Los marcos de informacion financiera normalmente permiten a la entidad realizar
estimaciones contables y formular juicios sobre las politicas contables y sobre la
revelacion de informacion en los estados financieros. Una comunicacion abierta y

6 NIA 320, "importancia relativa o materialidad en la planiﬁcadién y ejecucion de fa auditoria”.
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constructiva sobre aspectos cualitativos significativos de las practicas contables de la
entidad puede incluir comentarios sobre si determinadas practicas contables
significativas son aceptables. En el anexo 2 se enumeran algunas cuestiones que pueden
incluirse en dicha comunicacion.

Dificultades significativas surgidas durante la realizacion de la auditoria (Ref: Apartado 16(b))

A18. Las dificultades significativas surgidas durante la realizacion de la auditoria pueden
referirse a situaciones como las siguientes:

. Retrasos significativos de la direccion para proporcionar la informacion solicitada.
. Un plazo innecesariamente corto para completar la auditoria.

. La necesidad de tener que realizar un esfuerzo mayor de lo esperado para obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

. La falta de disponibilidad de la informacién que se esperaba obtener.
. Restricciones impuestas al auditor por parte de la direccion.

. La falta de disposicion de la direccion para realizar o ampliar su valoracion de la
capacidad de la entidad para continuar como empresa en funcionamiento, cuando
se le solicite.

En algunas circunstancias, este tipo de dificultades puede suponer una limitacion al
alcance, que implique una opiniéon modificadaz.

Cuestiones significativas discutidas con la direccién o que le fueron comunicadas por escrito
(Ref: Apartado 16(c)(i))

A19. Las cuestiones significativas discutidas con la direccion o comunicadas por escrito a ésta
pueden incluir;

. Las condiciones de negocio que afecten a la entidad y los planes y estrategias de
negocio que puedan tener un efecto sobre el riesgo de incorreccién material.

. Las consultas realizadas por la direccion a otros auditores sobre cuestiones de
contabilidad o de auditoria que sean de interés para el auditor.

. Las discusiones o comunicaciones escritas para el nombramiento del auditor o la
renovaciéon del nombramiento, relacionadas con las practicas contables, la
aplicaciéon de normas de auditoria o los honorarios por la auditoria o por otros
servicios.

Otras cuestiones significativas relevantes para el proceso de informacion financiera (Ref:
apartado 16(d))

A20. Otras cuestiones significativas puestas de manifiesto en la realizacién de la auditoria,
directamente relacionadas con la supervision del proceso de informacion financiera por
parte de los responsables del gobierno de la entidad, pueden incluir cuestiones tales
como incorrecciones materiales en la descripcién de un hecho o incongruencias que
resulten materiales en la informacion que acompana a los estados financieros auditados

que hayan sido corregidas
La independencia del auditor (Ref: Apartado 17)

A21. El auditor esta obligado a cumplir los requerimientos éticos aplicables, incluidos los
relativos a la independencia, en relacion con los encargos de auditoria de estados
financieross.

7 NIA 705, "Opinion modificada en el informe emitido por un auditor independiente”.
8 NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas Intemacionales de
Auditoria”, apartado 14
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A22. Las relaciones y otros asuntos, asi como las salvaguardas que deben comunicarse,
varian segun las circunstancias del encargo y, generalmente, comprenden lo siguiente:

(a) las amenazas a la independencia, que pueden clasificarse como: amenazas de
interés propio, de autorrevision, de abogacia, de familiaridad y de intimidacion; y

(b) las salvaguardas establecidas por la profesién o por disposiciones legales o
reglamentarias, las salvaguardas existentes dentro de la propia entidad, asi como las
salvaguardas establecidas en los propios sistemas y procedimientos de Ila firma de
auditoria.

La comunicacién requerida en el apartado 17(a) puede incluir el incumplimiento
involuntario de los requerimientos de ética aplicables en relacién con la independencia
del auditor, y cualquier medida correctora que se haya adoptado o propuesto.

A23. Los requerimientos de comunicacion relativos a la independencia del auditor que se
aplican en el caso de entidades cotizadas pueden ser igualmente aplicables en el caso
de otras entidades, especialmente de aquellas que puedan ser de interés publico
significativo debido a que tengan un amplio espectro de interesados por razén de su
actividad, dimension o naturaleza juridica. Ejemplos de entidades no cotizadas para las
cuales la comunicacion de la independencia del auditor puede ser adecuada son las
entidades del sector publico, las entidades de crédito, las entidades aseguradoras y los
fondos de pensiones. Por el contrario, pueden darse casos en los que las
comunicaciones relativas a la independencia pueden no ser aplicables, por ejemplo,
cuando todos los responsables del gobierno de la entidad, en calidad de miembros de la
direccion, hayan sido informados de los hechos relevantes. Esto es especialmente
probable cuando se trate de una empresa dirigida por sus propietarios y cuando la firma
de auditoria y las firmas de la red tengan, mas alla de la auditoria de los estados
financieros, ascasas relaciones con la entidad.

Cuestiones adicionales (Ref: Apartado 3)

A24. La supervision de la direcciéon por los responsables del gobierno de la entidad incluye
asegurarse de que la entidad disefia, implementa y mantiene un control interno adecuado
sobre la fiabilidad de la informacion financiera, la eficacia y eficiencia de las operaciones
y el cumplimiento de las.disposiciones legales y reglamentarias.

A25.El auditor puede llegar a conocer otras cuestiones que no estén necesariamente
relacionadas con la supervision del proceso de informacién financiera y que, sin
embargo, puedan ser significativas teniendo en cuenta las responsabilidades de los
responsables del gobierno de la entidad respecto a la supervision de la direccién
estratégica de la entidad o a las obligaciones de la entidad relacionadas con la rendicién
de cuentas. Dichas cuestiones pueden incluir, por ejemplo, temas significativos
relacionados con las estructuras o los procesos de gobierno, y con las decisiones o
actuaciones significativas de la alta direccion que carezcan de la debida autorizacion.

A26. Para determinar si dichas cuestiones deben comunicarse a los responsables del gobierno
de la entidad, el auditor puede discutir con el nivel de direccién adecuado los asuntos de
este tipo que hayan llegado a su conocimiento, a no ser que no resulte apropiado
teniendo en cuenta las circunstancias concurrentes.

A27. Si se comunicara alguna cuestién adicional, podria ser adecuado que el auditor informara
a los responsables del gobierno de la entidad de que:

(a) la identificacion y la comunicacion de las citadas cuestiones es accesoria al objetivo
de la auditoria, el cual consiste en la formacion de una opinién sobre los estados
financieros;

(b) no se han aplicado procedimientos en relaciéon con dichas cuestiones diferentes de
los que fueron necesarios para la formacién de una opinién sobre los estados
financieras; y
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(c) no se han aplicado procedimientos para determinar si existen otras cuestiones
similares.

El proceso de comunicacion
El proceso de comunicacion (Ref: Apartado 18)

A28. La comunicacion de las responsabilidades del auditor, del alcance y del momento de
realizacion de la auditoria planificados, asi como del contenido general previsto de las
comunicaciones ayuda a establecer una comunicacion reciproca eficaz.

A29. También pueden contribuir a una comunicacién reciproca eficaz las discusiones acerca
de lo siguiente:

. El objetivo de las comunicaciones. Cuando el objetivo quede claro, el auditor y los
responsables del gobierno de la entidad estaran. mejor situados para tener un
entendimiento mutuo de los asuntos relevantes y de las acciones que se deriven
del proceso de comunicacion.

. La forma en la que se realizaran las comunicaciones.

. La persona o personas del equipo de auditoria y de entre los responsables del
gobierno de la entidad que estaran en comunicacion en relacién con las distintas
cuestiones.

. Las expectativas del auditor de que la comunicacion sea reciproca y de que los
responsables del gobierno de la entidad le comuniquen aquellas cuestiones que
consideren relevantes para la auditoria, por ejemplo, decisiones estrategicas que
puedan afectar significativamente a la naturaleza, el momento de realizacién y ia
extension de los procedimientos de auditoria, la sospecha o deteccion de fraude, y
sus reticencias acerca de la integridad o la competencia de la alta direccion.

. El proceso para la adopcién de medidas en relacion con las cuestiones
comunicadas por el auditor, y para informar posteriormente al respecto.

. El proceso para la adopcion de medidas en relacidbn con las cuestiones
comunicadas por los responsables del gobierno de la entidad, y para informar
posteriormente al respecto.

A30. El proceso de comunicacion variara segun las circunstancias, entre ellas la dimension y
la estructura de gobierno de la entidad, el modo en el que los responsables del gobierno
de la entidad actdan y la opinién del auditor sobre la significatividad de las cuestiones a
comunicar. La existencia de dificultad para establecer una comunicacion reciproca puede
indicar que la comunicacion entre el auditor y los responsables del gobierno de la entidad
no es adecuada para los fines de la auditoria (véase el apartado A44).

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A31.En el caso de la auditoria de entidades de pequefa dimension, el auditor puede
comunicarse con los responsables del gobierno de la entidad de manera menos formal

que en el caso de las sociedades cotizadas o de las entidades de gran dimension.
Comunicacion con la direccién

A32. En el curso normal de la auditoria, muchos asuntos se pueden discutir con la direccion,
incluidos aquellos que en aplicacion de esta NIA deban comunicarse a los responsables
del gobierno de la entidad. Dichas discusiones se encuadran en el reconocimiento de la
responsabilidad ejecutiva de la direcciéon en relaciéon con el desarrollo de las operaciones
de la entidad y, en especial, la responsabilidad de la direccion en relacién con la
preparacidn de los estados financieros.

A33. Antes de comunicar los asuntos correspondientes a los responsables del gobierno de la
entidad, el auditor puede comentarlos con la direccion, a menos que no sea adecuado.
Por ejemplo, puede no ser adecuado discutir con la direccién temas relacionados con su
competencia o integridad. Ademas de reconocer la responsabilidad ejecutiva de la
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direccién, las discusiones previas pueden aclarar los hechos y los problemas, asi como
dar a la direccién la oportunidad de proporcionar informacion y explicaciones adicionales.
De la misma manera, cuando la entidad cuenta con una funcién de auditoria interna, el
auditor puede comentar las cuestiones con el auditor interno antes de comunicarselas a
los responsables del gobierno de la entidad.

Comunicaciéon con terceros

A34.

A35.

A36.

Los responsables del gobierno de la entidad pueden querer proporcionar a terceros, por
ejemplo, bancos o autoridades reguladoras, copias de una comunicacion escrita del
auditor. En algunos casos, la revelacion de informacioén a terceros puede ser ilegal, o
inadecuada por algun otro motivo. Cuando una comunicacién escrita preparada para los
responsables del gobierno de la entidad se entregue a terceros, puede ser importante
informarles de que la comunicacién no ha sido preparada con dicha finalidad, indicando,
por ejemplo, en las comunicaciones escritas a los responsables del gobierno de la
entidad, lo siguiente:

(a) que la comunicacién ha sido preparada para el uso exclusivo de los responsables del
gobierno de la entidad y, cuando proceda, de la direccion del grupo y del auditor del
grupo por lo que no debera ser utilizada por terceros;

(b) que el auditor no asume ninguna responsabilidad frente a terceros; y
(c) cualquier restriccion a la divulgacion o distribucion a terceros.

En algunas jurisdicciones, el auditor puede estar obligado por las disposiciones legales
o reglamentarias a, por ejemplo:

. notificar a un organismo regulador o de supervision determinadas cuestiones
comunicadas a los responsables del gobierno de la entidad. Por ejemplo, en
algunos paises, el auditor debe informar de las incorrecciones a la autoridad
competente en el caso de que la direccién y los responsables del gobierno de la
entidau no adopten medidas correctoras;

. enviar copias de determinados informes preparados para los responsables del
gobierno de la entidad a los pertinentes organismos reguladores o financiadores, o
a otros organismos, tales como una autoridad central en el caso de algunas
entidades del sector publico; o '

. hacer publicos los informes preparados para los responsables del gobierno de la
entidad

Excepto en los casos en los que las disposiciones legales o reglamentarias exijan la
entrega a un tercero de una copia de una comunicacién escrita dirigida a los
responsables del gobierno de la entidad, puede ser necesario que el auditor obtenga el
consentimiento previo de dichos responsables antes de su entrega.

Formas de comunicacion (Ref: Apartados 19-20)

A37.

A38.

Una comunicacién eficaz puede incluir presentaciones e informes escritos formales, asi
como comunicaciones menos formales, tales como discusiones. El auditor puede
comunicar las cuestiones distintas a las determinadas en los apartados 19 y 20
verbalmente o por escrito. Las comunicaciones escritas pueden incluir la carta de
encargo proporcionada a los responsables del gobierno de la entidad.

Ademas de la significatividad de un asunto determinado, la forma de comunicacion (es
decir, si se debe comunicar verbalmente o por escrito, el grado de detalle o de resumen
de la comunicacion o si se debe comunicar de manera formal o informal) puede depender
de factores tales como:

. Si la cuestién ha sido satisfactoriamente resuelta.
. Si la direccién ya habia comunicado previamente el asunto.
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La dimension, la estructura operativa, el entorno de control y la estructura legal de
la entidad.

En el caso de una auditoria de estados financieros con fines especificos, si el
auditor también audita los estados financieros con fines generales de la entidad.

Requerimientos legales. En algunas jurisdicciones, es obligatorio que la
comunicacidn escrita a los responsables del gobierno de la entidad adopte la forma
prescrita por la normativa local.

Las expectativas de los responsables del gobierno de la entidad, incluidos los
acuerdos alcanzados sobre reuniones o comunicaciones periédicas con el auditor.

El grado de contacto y diadlogo habituales que mantiene el auditor con los
responsables del gobierno de la entidad.

Si se han producido cambios significativos de los miembros de un érgano de
gobierno.

A39. Cuando se aiscuta una cuestion significativa con un determinado miembro del gobierno
de la entidad, por ejemplo, el presidente de un comité de auditoria, puede ser adecuado
que el auditor resuma la cuestion en comunicaciones posteriores para que todos los
responsables del gobierno de la entidad dispongan de una informacién completa.

Momento de realizacién de las comunicaciones (Ref: Apartado 21)

A40. El momento adecuado para efectuar las comunicaciones depende de las circunstancias
del encargo. Son factores relevantes, entre otros, la significatividad y naturaleza de la
cuestion y las medidas que se espera que los responsables del gobierno de la entidad

adopten. Por ejemplo:

Las comunicaciones relativas a la planificacién a menudo pueden hacerse al inicio
del trabajo y, en el caso de un encargo inicial, pueden formar parte del acuerdo de
los términos del encargo.

Puede resultar adecuado comunicar una dificultad significativa que surja durante la
realizacion de la auditoria en cuanto sea posible, si los responsables del gobierno
de la entidad pueden facilitar al auditor la superacién de dicha dificultad o si es
probable que implique una opinién modificada. De la misma forma, el auditor puede
comunicar verbalmente a los responsables del gobierno de la entidad, tan pronto
como sea posible, las deficiencias significativas en el control interno identificadas
por el auditor, antes de comunicarlas por escrito en el momento oportuno como
establece la NIA 2659. Las comunicaciones relativas a la independencia pueden ser
adecuadas siempre que se emitan juicios significativos sobre amenazas a la
independencia y sobre las salvaguardas correspondientes, como, por ejemplo,
cuando se acepta un encargo para proporcionar servicios distintos a la auditoria, y
en una discusion de cierre. Una discusion de cierre puede ser también el momento
adecuado para comunicar los hallazgos de la auditoria, incluyendo las opiniones
del auditor sobre los aspectos cualitativos de las practicas contables de la entidad.

Cuando se auditan estados financieros con fines generales y estados financieros
con fines especificos, puede ser adecuado coordinar el momento de realizar las
comunicaciones.

A41. Otros factores que pueden ser relevantes para determinar el momento de realizacién de
las comunicaciones son los siguientes:

La dimension, la estructura operativa, el entorno de control y la estructura legal de
la entidad auditada.

9 NIA 265, apartados 9y A14.
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. Cualquier obligacién legal de comunicar determinadas cuestiones en unos plazos
concretos.

. Las expectativas de los responsables del gobierno de la entidad, incluidos los
acuerdos sobre reuniones o comunicaciones periodicas con el auditor.

. El momento en el que el auditor identifica ciertas cuestiones, por ejemplo, puede
que el auditor no identifique un determinado hecho (por ejemplo, el incumplimiento
de una norma) a tiempo para que se tome una medida preventiva, pero la
comunicacioén de dicha cuestion puede permitir la adopcién de medidas correctoras.

Adecuacion del proceso de comunicacion (Ref: Apartado 22)

A42 No es necesario que el auditor disefie procedimientos especificos para sustentar la
evaluacién de la comunicacion reciproca entre el auditor y los responsables del gobierno
de la entidad. Dicha evaluacién puede basarse en observaciones derivadas de
procedimientos de auditoria aplicados para otros fines. Estas observaciones pueden
incluir lo siguiente:

. La adecuacién y oportunidad de las medidas adoptadas por los responsables del
gobierno de la entidad como respuesta a las cuestiones puestas de manifiesto por
el auditor. Cuando no hayan sido resueltas de manera eficaz las cuestiones
significativas puestas de manifiesto en anteriores comunicaciones, puede ser
adecuado que el auditor indague las razones por las que no se han adoptado las
medidas adecuadas y considere volver a plantear las citadas cuestiones. De esta
forma, se evita el riesgo de dar la impresidon de que el auditor esta satisfecho de
que la cuestién ha sido resuelta satisfactoriamente o de que dicha cuestiéon ya no
es significativa.

. La aparente franqueza de los responsables del gobierno de la entidad en su
comunicacién con el auditor.

. La buena disposiciéon y capacidad de los responsables del gobierno de la entidad
para reunirse con el auditor sin la presencia de la direccién.

. La aparente capacidad de los responsables del gobierno de la entidad para
entender plenamente las cuestiones puestas de manifiesto por el auditor, por
ejemplo, el grado en el que los responsables del gobierno de la entidad investigan
los problemas y cuestionan las recomendaciones que les son formuladas.

. Dificultades para alcanzar un entendimiento mutuo con los responsables del
gobierno de la entidad sobre la forma, el momento y el contenido general previsto
de las comunicaciones. :

. Cuando todos o algunos de los responsables del gobierno de la entidad participen
en su direccion, el aparente conocimiento que tengan de la manera en que las
cuestiones debatidas con el auditor puedan afectar a sus responsabilidades mas
generales de gobierno, asi como a sus responsabilidades como miembros de la
direccién. :

e Si la comunicacion reciproca entre el auditor y los responsables del gobierno de la
entidad se adecua a los requerimientos legales y reglamentarios aplicables.

A43. Como se indica en el apartado A4, una comunicacion reciproca eficaz es util tanto para
el auditor como para los responsables del gobierno de la entidad. Por otra parte, la NIA
315 sefiala como elemento del entorno de control de la entidad la participacion de los
responsables de su gobierno, incluida su interaccion con la auditoria interna, en su caso,
y con los auditores externos1o. Una comunicacién reciproca inadecuada puede indicar un
entorno de control insatisfactorio e influir en la valoracién a realizar por el auditor del
riesgo de incorrecciones materiales. También existe el riesgo de que el auditor no haya

10 NIA 315, apartado A70.
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obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada para la formacion de una opinion
sobre los estados financieros.

Ad44_Si la comunicacién reciproca entre el auditor y los responsables del gobierno de la

entidad no es adecuada y la situacién no se puede solucionar, el auditor puede adoptar
medidas tales como:

La modificacion de la opinion del auditor debido a una limitacion del alcance.

La obtencién de asesoramiento juridico en relacion con las consecuencias de las
diferentes posibilidades de actuacién.

La comunicacién con terceros (por ejemplo, una autoridad reguladora) o con una
autoridad de mayor nivel jerarquico en una estructura de gobierno externa a la
entidad, tales como los propietarios de un negocio (por ejemplo, la junta general de
accionistas) o, en el sector publico, con el Ministro responsable o con el Parlamento.

La renuncia al encargo si las disposiciones legales o reglamentarias aplicables asi
lo permiten.

Documentacion (Ref: Apartado 23)

A45. La documentacion de una comunicacion verbal puede incluir una copia de las actas
preparadas por la entidad e incorporada a la documentacién de auditoria, cuando dichas
actas reflejen adecuadamente la comunicacion efectuada.
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Anexo 1
(Ref: Apartado 3)

Requerimientos especificos en la NICC 1 y en otras NIA que se refieren a la comunicacion
con los responsables del gobierno de la entidad.

En este anexo se identifican los apartados de la NICC 111y de otras NIA aplicables a
auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados a partir del 15 de
diciembre de 2009 que establecen requerimientos de comunicar asuntos especificos a
los responsables del gobierno de la entidad. Esta lista no exime de tener en cuenta los
requerimientos y la correspondiente guia de de aplicacién y otras anotaciones
explicativas de las NIA. :

. NICC 1, "Control de calidad en las firmas de auditoria qus realizan auditorias y
revisiones de estados financieros, asi como otros encargos que proporcionan un
grado de seguridad y servicios relacionados”, apartado 30(a)

. NIA 240, “Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con
respecto al fraude”, apartados 21, 38(c) (i) y 40-42

. NIA 250, “Consideracién de las disposiciones legales y reglamentarias en la
auditoria de estados financieros”, apartados 14, 19y 22-24

. NIA 265, “Comunicacion de las deficiencias en el control interno a los responsables
del gobierno y a la direccién de la entidad”, apartado 9

. NIA 450, “Evaluacion de las incorrecciones identificadas durante la realizacién de
la auditoria”, apartados 12—13

. NIA 505, * Confirmaciones externas”, apartado 9

. NIA 510, "Encargos iniciales de auditoria — Saldos de apertura”, apartado 7

. NIA 550, "Partes vinculadas”, apartado 27

. NIA 560, “Hechos posteriores al cierre”, apartados 7(b)(c), 10(a), 13(b), 14(a) y 17
. NIA 570, “Empresa en funcionamiento”, apartado 23

. NIA 600, “Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de
grupos (incluido el trabajo de los auditores de los componentes)”, apartado 49

. NIA 705, "Opinidén modificada en el informe emitido por un auditor independiente”,
apartados 12, 14, 19(a) y 28 '

. NIA 706, "Parrafos de énfasis y parrafos sobre otras cuestiones en el informe
emitido por un auditor independiente”, apartado 9

. NIA 710, “Informacién comparativa — Cifras correspondientes de periodos
anteriores y estados financieros comparativos”, apartado 18

. NIA 720, “Responsabilidad del auditor con respecto a otra informacién incluida en
los documentos que contienen los estados financieros auditados”, apartados 10, 13
y 16

11 NICC 1, “Control de calidad en las firmas de auditoria que realizan auditorias y revisiones de estados financieros, asi como otros encargos
que proporcionan un grado de seguridad y servicios relacionados”.
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Anexo 2

(Ref: Apartados 16(a), A17)
Aspectos cualitativos de las practicas contables

La comunicacion exigida en el apartado 16(a) y comentada en el apartado A17 puede
incluir asuntos tales como:

Politicas contables

La adecuacion de las politicas contables a las circunstancias especificas de la
entidad, teniendo en cuenta la necesidad de ponderar el coste de proporcionar la
informacion con el posible beneficio para los usuarios de los estados financieros de
la entidad. Cuando existen politicas contables alternativas aceptables, la
comunicacion puede referirse a la identificacion de las partidas de los estados
financieros que se ven afectadas por la elecciébn de politicas contables
significativas, asi como a informacién sobre politicas contables utilizadas por
entidades similares.

La eleccidn, por primera vez, de politicas contables significativas y los cambios en
ellas, incluyendo la aplicacion de nuevos pronunciamientos contables. La
comunicacioén se puede referir: al efecto del momento y método de adopcion de un
cambio de politica contable sobre los beneficios actuales y futuros de la entidad, y
al momento de realizacion de un cambio en las politicas contables en relacion con
la publicacion prevista de nuevos pronunciamientos contables.

El efecto de politicas contables significativas relativas a areas controvertidas o
emergentes (o especificas de un sector, especialmente cuando no existen
orientaciones oficiales 0 consenso).

El efecto del momento de realizacion de las transacciones en relaciéon con el periodo
en el que se registran.

Estimaciones contables

En relacién con las partidas para las cuales las estimaciones juegan un papel
significativo, las cuestiones descritas en la NIA 54012, tales como, por ejemplo:

La identificacion por parte de la direccion de las estimaciones contables.

El proceso seguido por la direccion para realizar las estimaciones contables.
Los riesgos de incorreccién material.

Indicadores de un posible sesgo de la direccion.

Informacion revelada en los estados financieros sobre la incertidumbre en las
estimaciones.

Informacion revelada en los estados financieros

Las cuestiones relacionadas con la formulacion de informaciéon especiaimente
sensible revelada en los estados financieros y los juicios emitidos al respecto (por
ejemplo, informacion revelada relacionada con el reconocimiento de ingresos,
remuneraciones, empresa en funcionamiento, hechos posteriores y contingencias).

La neutralidad, congruencia y claridad de la informacion revelada en los estados
financieros.

Cuestiones relacionadas

El posible efecto en los estados financieros de riesgos, exposiciones e
incertidumbres significativos, tales como litigios en curso, que son revelados en los
estados financieros.

12 NIA 540

, "Auditoria de estimaciones contables, incluidas las de valor razonable, y de la informacién relacionada a revelar”.
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. El grado en que se han visto afectados los estados financieros por transacciones
inusuales, incluidas cantidades no recurrentes reconocidas durante el periodo, y
hasta qué punto tales transacciones se revelan por separado en los estados
financieros.

. Los factores que inciden en los valores en libros de activos y pasivos, incluidas las
bases que utiliza la entidad para determinar las vidas ttiles asignadas a los activos
tangibles e intangibles. La comunicacion puede explicar como se seleccionaron los
factores que tienen un efecto en los valores en libros y cémo habrian afectado otras
posibles alternativas a los estados financieros.

. La correccion selectiva de incorrecciones, por ejemplo, corregir incorrecciones que
tienen como efecto incrementar el beneficio registrado pero no aquéllas que
reducen ese beneficio.
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 265

COMUNICACION DE LAS DEFICIENCIAS EN EL CONTROL INTERNO A LOS
RESPONSABLES DEL GOBIERNO Y A LA DIRECCION DE LA ENTIDAD

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
........................................................................................................................... Apartado
Introducciéon
AlcancedeestaNIA............... e ——— USRS PPPR 1-3
Fechade entrada €N VIQOT ...........ooiiiiiiii e 4
10 o311 Y 2 5
DefiNICIONES e e st ane s e 6 -
LT TUT=T T 0 11T ¢ o X SR 7-11
Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Determinacion de si se han identificado deficiencias en el control interno .............. A1-A4
Deficiencias significativas en el control interno ...................cccccccoiiiiiiiciciee . A5-A11
Comunicacion de deficiencias en el control interno ... A12-A30

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 265, “Comunicacion de las deficiencias en el
control interno a los responsables del gobierno y a la direccion de la entidad”, debe
interpretarse conjuntamente con la NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y
realizacién de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria”.
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Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de comunicar adecuadamente, a los responsables del gobierno de la entidad y a
la direccion, las deficiencias en el control interno que haya identificado durante la
realizacion de la auditoria de los estados financieros. Esta NIA no impone
responsabilidades adicionales al auditor con respecto a la obtencién de conocimiento
del control interno y al disefio y la realizaciéon de pruebas de controles mas alla de los
requerimientos de la NIA 3151 y la NIA 3302 La NIA 2603 establece requerimientos
adicionales y proporciona orientaciones sobre la responsabilidad que tiene el auditor de
comunicarse con los responsables del gobierno de la entidad en relacion con la auditoria.

2. Alrealizar la identificacion y valoracion del riesgo de incorreccion material el auditor debe
obtener conocimiento del control interno relevante para la auditorias. Al efectuar dichas
valoraciones del riesgo, el auditor tiene en cuenta el control interno con el fin de disefiar
procedimientos de auditoria adecuados a las circunstancias, y no con la finalidad de
expresar una opiniéon sobre la eficacia del control interno. El auditor puede identificar
deficiencias en el control interno no sélo durante el proceso de valoracién del riesgo, sino
también en cualquier otra fase de la auditoria. Esta NIA especifica las deficiencias
identificadas que el auditor debe comunicar a los responsables del gobierno de la entidad
y a la direccion.

3. Esta NIA no impide que el auditor comunique a los responsables de! gobierno de [a
entidad y a la direccién cualquier otra cuestiéon sobre el control interno que el auditor haya
identificado durante la realizacién de la auditoria.

Fecha de entrada en vigor

4. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo

5.  El objetivo del auditor es comunicar adecuadamente a los responsables del gobierno de
la entidad y a la direccién las deficiencias en el control interno identificadas durante la
realizaciéon de la auditoria y que, segun el juicio profesional del auditor, tengan la
importancia suficiente para merecer la atenciéon de ambos.

Definiciones

6. A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacion:

(a) Deficiencia en el control interno. Existe una deficiencia en el control interno cuando:

0] un control esta disefiado, se implementa u opera de forma que no sirve
para prevenir, o detectar y corregir incorrecciones en los estados
financieros oportunamente; o

(i) no existe un control necesario para prevenir, o detectar y corregir,
oportunamente, incorrecciones en los estados financieros.

(b) Deficiencia significativa en el control interno: deficiencia o conjunto de deficiencias en
el control interno que, segun el juicio profesional del auditor, tiene la importancia
suficiente para merecer la atencién de los responsables del gobierno de la entidad.
(Ref: Apartado A5)

1 NIA 315, “Identificacion y valoracién de los riesgos de incorreccion significativa mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”,
apartados 4y 12.

2 NIA 330, "Respuestas del auditor a los riesgos valorados’

3 NIA 260, “Comunicacion con los responsables del gobiemo de la entidad”.

4 NIA 315, apartado 12. Los apartados A60-A65 proporcionan orientaciones sobre los controles relevantes para la auditoria.
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Requerimientos

7. El auditor determinara si, sobre la base del trabajo de auditoria realizado, ha identificado
una o mas deficiencias en el control interno. (Ref: Apartados A1-A4)

8. Si el auditor ha identificado una o mas deficiencias en el contrc! interno, determinara,
sobre la base del trabajo de auditoria realizado, si, individualmente o de manera
agregada, constituyen deficiencias significativas. (Ref: Apartados A5-A11)

9. El auditor comunicara a los responsables del gobierno de la entidad, por escrito y
oportunamente, las deficiencias significativas en el control interno identificadas durante
la realizacion de la auditoria. (Ref: Apartados A12-A18, A27)

10. Elauditor también comunicara oportunamente y al nivel adecuado de responsabilidad de
la direccion: (Ref: Apartados A19, A27)

(a) por escrito, las deficiencias significativas en el control interno que el auditor haya
comunicado o tenga intenciéon de comunicar a los responsables del gobierno de la
entidad, salvo que, teniendo en cuenta las circunstancias, su comunicacién directa a
la direccion resulte inadecuada; y (Ref: Apartados A14, A20-A21)

(b) otras deficiencias en el control interno identificadas durante la realizacién de la
auditoria que no hayan sido comunicadas a la direccion por otras partes y que, segun
el juicio profesional del auditor, tengan la importancia suficiente para merecer la
atencion de la direccion. (Ref: Apartados A22-A26)

11. El auditor incluird en la comunicacion escrita sobre las deficiencias significativas en el
control interno:

(a) una descripcion de las deficiencias y una explicacion de sus posibles efectos; y (Ref:
Apartado A28)

(b) informacion suficiente para permitir a los responsables del gobierno de la entidad y a
la direccidon comprender el contexto de la comunicacion. En especial, el auditor
explicara que: (Ref: Apartados A29-A30)

(i) el propésito de la auditoria era que el auditor expresara una opinion
sobre los estados financieros; :

(i) la auditoria tuvo en cuenta el control interno relevante para la
preparacion de los estados financieros con el fin de disefiar los
procedimientos de auditoria adecuados a las circunstancias, y no con la
finalidad de expresar una opinion sobre la eficacia del control interno; y

(i) las cuestiones sobre las que se informa se limitan a las deficiencias que el
auditor ha identificado durante la realizacion de la auditoria y sobre las que
el auditor ha llegado a la conclusién de que tienen importancia suficiente
para merecer ser comunicadas a los responsables del gobierno de la
entidad.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Determinacion de si se han identificado deficiencias en el control interno (Ref: Apartado
7)

A1. Para determinar si el auditor ha identificado una o mas deficiencias en el control interno,
él puede discutir los hechos y circunstancias relevantes relativas a sus hallazgos con el
nivel adecuado de la direccion. Esta discusioén proporciona al auditor la oportunidad de
poner en conocimiento de la direccion, oportunamente, la existencia de deficiencias que
es posible que la direccién no conociera con anterioridad. El nivel dentro de la direccion
al que procede comentar los hallazgos es aquél que esté familiarizado con el area de
control interno afectada, ademas de autorizado para adoptar medidas para la correccién
de cualquier deficiencia identificada en el control interno. En algunas circunstancias, es
posible que no resulte adecuado que el auditor comente sus hallazgos directamente con
la direccién, por ejemplo si los hallazgos parecen poner en duda la integridad o la
competencia de la direccion (véase apartado A20).

A2. El auditor, al discutir con la direccion los hechos y circunstancias relativas a sus
hallazgos, puede obtener otra informacion relevante que tendra en cuenta
posteriormente, como:

. El conocimiento que tiene la direccidon sobre las causas reales o supuestas de las
deficiencias.

. Las excepciones por deficiencias en las que pueda haber reparado la direccién; por
ejemplo, incorrecciones que no fueron evitadas por los controles relevantes de las
tecnologias de la informacién (TI).

. Una indicacion preliminar por parte de la direccion de su respuesta ante los
hallazgos.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A3. Aungue los conceptos subyacentes a las actividades de control en las entidades de
pequefia dimensién probablemente sean similares a los de entidades de gran dimension,
diferiran en cuanto al grado de formalizacion con que se aplican. Ademas, las entidades
de pequefia dimensiéon pueden considerar innecesarios determinados tipos de
actividades de control debido a los controles aplicados por la direccién. Por ejemplo, el
hecho de que Unicamente la direccién esté autorizada a conceder créditos a clientes o
aprobar compras significativas puede suponer un control eficaz sobre saldos contables y
transacciones importantes, reduciendo o eliminando la necesidad de actividades de
control mas detalladas.

Ad. Ademas, las entidades de pequefia dimensién suelen tener menos empleados, lo que
puede limitar la posibilidad de segregaciéon de funciones. No obstante, en una entidad de
pequefia dimension dirigida por un propietario-gerente, éste puede llegar a ejercer una
supervision mas eficaz que en una entidad de gran dimensién. Este mayor nivel de
supervision por parte de la direccion debe ponderarse con la mayor probabilidad de que
la direccién eluda los controles.

Deficiencias significativas en el control interno (Ref: Apartado 6(b), 8)

A5. La significatividad de una deficiencia o de un conjunto de deficiencias en el control
interno depende no sélo de si se ha producido realmente alguna incorreccion, sino
también de la probabilidad de que se pueda producir y de la posible magnitud de la
incorreccién. En consecuencia, pueden existir deficiencias significativas aunque el
auditor no haya identificado incorrecciones durante la realizacién de la auditoria.

AB. A la hora de determinar si una deficiencia o un conjunto de deficiencias en el control
interno constituye una deficiencia significativa, el auditor puede tener en cuenta
cuestiones como las siguientes:
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La probabilidad de que las deficiencias den lugai en el futuro a incorrecciones
materiales en los estados financieros.

La exposicion del activo o pasivo correspondiente a pérdida o fraude.

La subjetividad y complejidad a la hora de determinar cantidades estimadas, como,
por ejemplo, las estimaciones contables a valor razonable.

Las cantidades en los estados financieros que podrian ectar afectadas por las
deficiencias. ‘

El movimiento que se ha producido o podria producirse en el saldo de las cuentas
o los tipos de transacciones que podrian estar afectados por la deficiencia o
deficiencias.

La importancia de los controles en relaciéon con el proceso de informacion
financiera; por ejemplo:

) Controles generales de seguimiento (como la supervision de la direccion).

o  Controles sobre la prevencién y deteccion del fraude.

o Controles sobre la seleccién y aplicacién de politicas contables significativas.
o  Controles sobre las transacciones significativas con partes vinculadas.

o Controles sobre las transacciones significativas ajenas al curso normal del
negocio de la entidad.

o Controles sobre el proceso de informacion financiera al cierre del periodo (tales
como controles sobre asientos no recurrentes en el libro diario).

La causa y frecuencia de las excepciones detectadas como consecuencia de las
deficiencias de los controles.

La interaccion de la deficiencia con otras deficiencias en el control interno.

Son indicadores de deficiencias significativas en el control interno, por ejemplo:

La evioencia de aspectos ineficaces del entorno de control, tales como:

o Indicios de que los responsables del gobierno de la entidad no estan
examinando adecuadamente transacciones significativas en las que la direccion
tiene intereses financieros.

o La identificacion de fraude de la direccion, sea o no material, que el control
interno de la entidad no evito.

) La falta de implementacién por la direccién de medidas correctoras adecuadas
en relacién con deficiencias significativas comunicadas con anterioridad.

La ausencia de un proceso de valoracion del riesgo dentro de la entidad, cuando
normalmente cabria esperar que se hubiera establecido dicho proceso.

Evidencia de un proceso ineficaz de valoracién del riesgo por la entidad, por
ejemplo la falta de identificacion por la direcciéon de un riesgo de incorreccion
material que el auditor podria esperar que hubiera sido identificado por el proceso
de valoracion del riesgo por la entidad.

Evidencia de una respuesta ineficaz ante riesgos significativos identificados (por
ejemplo, ausencia de controles sobre dichos riesgos).

Incorrecciones detectadas por los procedimientos del auditor que el control interno
de la entidad no evit6, o bien no detecté ni, por tanto, corrigio.

La reformulacion de estados financieros publicados anteriormente con el fin de
reflejar la correccion de una incorreccion material debida a error o fraude.

Evidencia de que la direccion no es capaz de supervisar la preparacion de los
estados financieros.
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A8.

A9.

A10.

A11.

Los controles se pueden disefiar para que funcionen de forma individual o en
combinacién con otros con el fin de prevenir, o detectar y corregir, eficazmente las
incorreccioness. Por ejemplo, los controles sobre las cuentas a cobrar pueden consistir
tanto en controles automatizados como manuales, disefiados para operar conjuntamente
con el fin de prevenir, o detectar y corregir, incorrecciones en el saldo de la cuenta. Una
deficiencia en el control interno puede no tener suficiente importancia, por si sola, para
constituir una deficiencia significativa. Sin embargo, un conjunto de deficiencias que
afecten al mismo saldo contable o informacion a revelar, afirmacion relevante o
componente del control interno puede aumentar los riesgos de incorreccion hasta el
punto de dar lugar a una deficiencia significativa.

Las disposiciones legales o reglamentarias de algunas jurisdicciones pueden requerir
(especialmente en auditorias de entidades cotizadas) que el auditor comunique a los
responsables del gobierno de la entidad o a otras partes relevantes (por ejemplo, las
autoridades reguladoras) uno o mas tipos especificos de deficiencias en el control interno
que haya identificado durante la realizacién de la auditoria. Cuando las disposiciones
legales o reglamentarias hayan establecido términos y definiciones especificos para
dichos tipos de deficiencias y requieran que el auditor utilice dichos términos vy
definiciones a efectos de la comunicacion, el auditor, empleara en ella dichos términos y
definiciones de conformidad con el requerimiento legal o reglamentario.

Cuando la jurisdiccion haya establecido términos especificos para la comunicacion de
los tipos de deficiencias en el control interno, pero no haya definido dichos términos, es
posible que el auditor necesite aplicar su juicio para determinar las cuestiones que vayan
a comunicarse mas alla del requerimiento legal o reglamentario. Al hacerlo, el auditor
puede considerar adecuado tener en cuenta los requerimientos y las orientaciones de
esta NIA. Por ejemplo, si el propésito del requerimiento normativo es llamar la atencion
de los responsables del gobierno de la entidad sobre determinadas cuestiones de control
interno que deberian conocer, puede ser adecuado considerar que dichas cuestiones
equivalen, en general, a las deficiencias significativas que esta NIA exige que se
comuniquen a los responsables del gobierno de la entidad.

Los requerimientos de esta NIA siguen siendo aplicables con independencia de que las
disposiciones legales o reglamentarias requieran o no la utilizaciéon por el auditor de
terminos o definiciones especificos.

Comunicacion de deficiencias en el control interno
Comunicacion de deficiencias significativas en el control interno a los responsables del gobierno
de la entidad (Ref. Apartado 9)

A12.

A13.

La comunicacion por escrito de las deficiencias significativas a los responsables del
gobierno de la entidad refleja la importancia de estas cuestiones y facilita a los
responsables del gobierno de la entidad el cumplimiento de sus responsabilidades de
supervision. La NIA 260 contiene consideraciones pertinentes sobre la comunicacion
con los responsables del gobierno de la entidad cuando todos ellos participan en su
direccions.

El auditor, para determinar el momento en que emitira la comunicacion escrita, puede
tener en cuenta si la recepcién de dicha comunicacion seria un factor importante para
permitir a los responsables del gobierno de la entidad cumplir sus responsabilidades de
supervision. Ademas, para las entidades cotizadas de determinadas jurisdicciones,
puede ser necesario que los responsables del gobierno de la entidad reciban la
comunicacién escrita del auditor antes de la fecha de aprobacién de los estados
financieros, con el fin de cumplir responsabilidades especificas relativas al control interno
a efectos normativos o de otro tipo. Para otras entidades, el auditor puede emitir la
comunicacion escrita en una fecha posterior. Sin embargo, en este ultimo caso, como la

5 NIA 315, apartado AG6.
6 NIA 260, apartado 13.
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comunicacion escrita del auditor sobre deficiencias significativas forma parte del archivo
final de auditoria, dicha comunicacion escrita esta sujeta al requerimiento fundamentaly
de que el auditor finalice la compilacion del archivo final de auditoria oportunamente. La
NIA 230 establece que un plazo adecuado para completar la compilacion del archivo final
de auditoria normalmente no excede de 60 dias desde la fecha del informe de auditorias

A14. Con independencia de la fecha prevista para la comunicacién escrita de las deficiencias
significativas, el auditor puede, en primera instancia, comunicarlas verbalmente a la
direccién y, cuando proceda, a los responsables del gobierno de la entidad, con el fin de
facilitarles la adopcion oportuna de medidas correctoras para minimizar los riesgos de
incorrecciéon material. Lo anterior, sin embargo, no exime al auditor de la responsabilidad
de comunicar las deficiencias significativas por escrito, tal como la presente NIA requiere.

A15. El grado de detalle de la comunicacion de las deficiencias significativas lo decidira el
auditor, ejerciendo su juicio profesional, a la luz de las circunstancias que concurran.
Entre los factores que el auditor puede tener en cuenta para determinar el grado de
detalle adecuado de la comunicacion estan:

. La naturaleza de la entidad. Por ejemplo, el tipo de comunicacion que se requiere
con respecto a una entidad de interés publico puede ser distinto al que se requiere
en el caso de una entidad que no sea de interés publico.

. La dimension y la complejidad de la entidad. Por ejemplo, la comunicacion que se
requiere en el caso de una entidad compleja puede ser diferente a la que se requiere
en el caso de una entidad cuyo negocio es simple.

. La naturaleza de las deficiencias significativas que el auditor ha identificado.

. La composicion del gobierno de la entidad. Por ejemplo, puede ser necesario un
mayor grado de detalle si entre los responsables del gobierno de la entidad hay
miembros que no tienen experiencia significativa en el sector en el que opera la
entidad o en las areas afectadas.

. Los requerimientos legales o reglamentarios relativos a la comunicacion de tipos
especificos de deficiencias en el control interno.

A16. Puede que la direccién y los responsables del gobiernc de la entidad ya conozcan las
deficiencias significativas identificadas por el auditor durante la realizacion de la auditoria,
y hayan decidido no corregirlas por razones de coste u otras consideraciones. La
responsabilidad de evaluar los costes y los beneficios de la aplicacion de medidas
correctoras corresponde a la direccion y a los responsables del gobierno de la entidad.
Por consiguiente, el requerimiento del apartado 9 es aplicable con independencia del
coste u otras consideraciones que la direccion y los responsables del gobierno de la
entidad puedan estimar relevantes para determinar si se corrigen dictias deficiencias.

A17. Aunque el auditor haya comunicado una deficiencia significativa a los responsables del
gobierno de la entidad y a la direccion en una auditoria anterior, continia siendo
necesario que el auditor repita dicha comunicacion si atin no se han adoptado medidas
correctoras. Si sigue existiendo una deficiencia significativa comunicada anteriormente,
en la comunicaciéon del ejercicio en curso se puede repetir la descripcion de la
comunicacion anterior o, simplemente, hacer referencia a ella. El auditor puede preguntar
a la direccion o, cuando proceda, a los responsables del gobierno de la entidad, el motivo
por el que la deficiencia significativa aun no se ha corregido. El hecho de no actuar, en
ausencia de una explicacién racional, puede suponer en si mismo una deficiencia
significativa.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién

7 NIA 230, "‘Documentacion de auditoria®, apartado 14,
8 ISA 230, apartado A21.
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A18.En el caso de auditorias de entidades de pequefa dimensién, el auditor puede
comunicarse con los responsables del gobierno de la entidad de una manera menos
formal que en el caso de entidades de gran dimension.

Comunicacion a la direccion de deficiencias en el control interno (Ref. Apartado 10)

A19. Por lo general, el nivel adecuado de la direccion es el que tiene la responsabilidad y
autoridad necesarias para evaluar las deficiencias en el control interno y adoptar las
medidas correctoras necesarias. En el caso de deficiencias significativas, el nivel
adecuado probablemente sea el presidente ejecutivo o el director financiero (o sus
equivalentes), ya que también se requiere que estas cuestiones se comuniquen a los
responsables del gobierno de la entidad. En cuanto a otras deficiencias en el control
interno, el nivel adecuado puede ser la direccién operativa que participe de forma mas
directa en las areas de control afectadas y tenga autoridad para adoptar las medidas
correctoras adecuadas.

Comunicacién a la direccion de deficiencias significativas en el control interno (Ref: Apartado
10(a))

A20. Determinadas deficiencias significativas identificadas en el control interno pueden poner
en duda la integridad o la competencia de la direccién. Por ejemplo, puede haber
evidencia de fraude o de incumplimiento intencionado de las disposiciones legales y
reglamentarias por parte de la direccién, o se puede poner de manifiesto la incapacidad
de la direccion para supervisar la preparacion de estados financieros adecuados, lo cual
puede poner en duda la competencia de la direccién. En consecuencia, es posible que
no resulte adecuado comunicar dichas deficiencias directamente a la direccion.

A21.La NIA 250 establece requerimientos y proporciona orientaciones sobre el modo de
informar respecto de los incumplimientos de las disposiciones legales o reglamentarias
identificados o de indicios de su incumplimiento, incluido en el caso de que los propios
responsables del gobierno de la entidad estén implicados en dicho incumplimientos. La
NIA 240 establece requerimientos y proporciona orientaciones sobre la comunicacion a
los responsables del gobierno de la entidad cuando el auditor ha identificado un fraude o
indicios de fraude que impliquen a la direcciéno.

Comunicacion a la direccidén de otras deficiencias en el control interno (Ref: Apartado 10(b))

A22. Durante la realizacién de la auditoria, el auditor puede identificar otras deficiencias en el
control interno que, si bien no son significativas, tienen la importancia suficiente como
para merecer la atencion de la direcciéon. La determinacion de estas otras deficiencias en
el control interno que merecen la atencién de la direccion se hara ejerciendo el juicio
profesional, a la luz de las circunstancias, teniendo en cuenta la probabilidad y la posible
magnitud de las incorrecciones que puedan afectar a los estados financieros como
consecuencia de dichas deficiencias.

A23.La comunicacion de estas otras deficiencias en el control interno que merezcan la
atencion de la direccién no ha de realizarse necesariamente por escrito, sino que puede
ser verbal. En los casos en los que el auditor haya discutido los hechos y las
circunstancias relativas a sus hallazgos con la direccién, puede considerar que la
comunicacioén verbal de dichas otras deficiencias a la direccién se ha realizado en el
transcurso de tales discusiones. Por consiguiente, no es necesario realizar una
comunicacién formal posterior. . :

A24.Si, en un periodo anterior, el auditor ha comunicado a la direccion deficiencias en el
control interno que no sean significativas, y la direcciéon ha decidido no corregirlas por
razones de coste o de otro tipo, no es necesario que el auditor repita [a comunicacion en
el periodo actual. Tampoco se requiere que el auditor repita la informacion sobre dichas

8 NiA 250, "Consideracion de las disposiciones legales y reglamentarias en la auditoria de estados financieros”, zpartados 22-28.
10 La NIA 240, “Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al fraude”, apartado 41.
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deficiencias si anteriormente ya han sido comunicadas a la direccion por otras partes,
por ejemplo, por auditores internos o por las autoridades reguladoras. No obstante,
puede ser adecuado que el auditor vuelva a comunicar esas otras deficiencias si ha
habido un cambio en la direccion, o en el caso de que el auditor haya obtenido nueva
informacién que modifique el conocimiento que el auditor o la direccion tenian
anteriormente con respecto a dichas deficiencias. No obstante, el hecho de que la
direccibn no corrija esas otras deficiencias en el control interno que le fueron
comunicadas con anterioridad puede convertirse en una deficiencia significativa que
requiera ser comunicada a los responsables del gobierno de la entidad. La determinacion
de si éste es el caso la hara el auditor ejerciendo su juicio a la luz de las circunstancias.

A25. En algunas circunstancias, los responsables del gobierno de la entidad pueden desear
ser informados de los detalles de las otras deficiencias en el control interno que el auditor
haya comunicado a la direccién, o que se les informe brevemente dz2 la naturaleza de
dichas otras deficiencias. El auditor, por su parte, puede considerar adecuado informar a
los responsables del gobierno de la entidad de que ha comunicado estas otras
deficiencias a la direccion. En cualquiera de los dos casos, el auditor puede informar
verbalmente o por escrito a los responsables del gobierno de la entidad, segtn proceda.

A26. La NIA 260 contiene consideraciones relevantes con respecto a la comunicacioén con los
responsables del gobierno de la entidad cuando todos ellos participan en la direccion de
la entidad1.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico (Ref. Apartados 9-10)

A27.Los auditores del sector publico pueden tener responsabilidades adicionales de
comunicar deficiencias en el control interno identificadas durante la realizacion de la
auditoria, de un modo y con un grado de detalle no previstos en la presente NIA, asi
como a terceros igualmente no previstos en la presente NIA. Por ejemplo, las deficiencias
significativas pueden tener que comunicarse al Parlamento u otro 6rgano de gobierno.
Las disposiciones legales, reglamentarias u otras disposiciones también pueden exigir
que los auditores del sector publico informen de las deficiencias en el control interno, con
independencia de la significatividad de los posibles efectos de dichas deficiencias.

Ademas, la legislacion puede requerir que los auditores del sector publico informen sobre
cuestiones relacionadas con el control interno que van mas alla de las deficiencias en el
control interno cuya comunicacion requiere esta NIA; por ejemplo, controles relacionados
con el cumplimiento de disposiciones legales, reglamentarias o disposiciones
contractuales o acuerdos de subvencion.

Contenido de la comunicacion escrita de deficiencias significativas en el control interno (Ref:
Apartado 11)

A28. Para explicar los posibles efectos de las deficiencias significativas, no es necesario que
el auditor cuantifique dichos efectos. Las deficiencias significativas pueden agruparse a
efectos de presentacion de la informacion cuando resulte oportuno nacerlo. Ei auditor
también puede incluir en la comunicacion escrita sugerencias sobre las medidas
correctoras de las deficiencias, las respuestas decididas o propuestas por la direccion,
asi como una declaracion relativa a si el auditor ha dado algun paso para verificar si se
han implementado las respuestas de la direccion.

A29. El auditor puede considerar adecuado incluir la siguiente informacion como contexto
adicional de la comunicacién:

. Una indicacion de que, si el auditor hubiera realizado procedimientos mas extensos
con respecto al control interno, el auditor podria haber identificado mas deficiencias
sobre |las que informar o podria haber concluido que en realidad no era necesario
informar sobre algunas de las deficiencias comunicadas.

11 NIA 260, apartado 13.
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. Una indicacion de que tal comunicacién se proporciona para los fines de los
responsables del gobierno de la entidad, y que puede no ser adecuada para otros
fines.

A30. Las disposiciones legales o reglamentarias pueden requerir que el auditor o la direccion
proporcionen una copia de la comunicacion escrita del auditor sobre deficiencias
significativas a las autoridades reguladoras correspondientes. Cuando éste sea el caso,
en la comunicacion escrita del auditor puede incluirse la identidad de dichas autoridades

reguladoras.
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 300
PLANIFICACION DE LA AUDITORIA DE ESTADOS FINANCIEROS

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
.......................................................................................................................... Apartado
Introduccion
Alcance de esta NIA .. e, 1
La funcion y el momento de realizacién de la planificacion ....................... 2
Fecha de entrada €n VIQor .. ... 3
L0+ 1= 1Y 2 4
Requerimientos
Participacion de miembros clave del equipo del encargo ..............ccooooiiiiiiiiieiiee e 5
Actividades preliminares del @NCargo .............ooocoioviiiiie i 6
Actividades de planificacion ... 7-11
DOCUMENTACION ...ttt 12
Consideraciones adicionales en los encargos de auditoria iniciales ............................. 13
Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
La funcion y el momento de realizacion de fa planificacion ... A1-A3
Participacion de miembros clave del equipo del encargo .............cccccoviiiiiiiinnnn Ad
Actividades preliminares del €NCargo ...........cccoooieveiiiee i A5-A7
Actividades de planificaCion ...............ccooiiiiiiiiii e AB-A15
DOCUMEBNIACION ......ooiiiiiii e A16-A19
Consideraciones adicionales en los encargos de auditoria iniciales ......................... A20

Anexo: Consideraciones en el establecimiento de la estrategia global de auditoria.

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 300, “Planificacién de la auditoria de estados
financieros”, debe interpretarse conjuntamente con la NIA 200, "Objetivos globales del
auditor independiente y realizaciéon de la auditoria de conformidad con las Normas
Internacionales de Auditoria”.
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Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de planificar la auditoria de estados financieros. Esta NIA esta redactada en el
contexto de auditorias recurrentes. Las consideraciones adicionales en un encargo de
auditoria inicial figuran separadamente.

La funciéon y el momento de realizacion de la planificacion.

2. La planificacién de una auditoria implica el establecimiento de una estrategia global de
auditoria en relacién con el encargo y el desarrollo de un plan de auditoria. Una
planificacion adecuada favorece la auditoria de estados financieros en varios aspectos,
entre otros los siguientes: (Ref: Apartados A1-A3)

. Ayuda al auditor a prestar una atencién adecuada a las areas importantes de la
auditoria.

. Ayuda al auditor a identificar y resolver problemas potenciales oportunamente.

. Ayuda al auditor a organizar y dirigir adecuadamente el encargo de auditoria, de
manera que éste se realice de forma eficaz y eficiente.

. Facilita la seleccion de miembros del equipo del encargo con niveles de capacidad
y competencia adecuados para responder a los riesgos previstos, asi como la
asignacién apropiada del trabajo a dichos miembros.

. Facilita la direccion y supervision de los miembros del equipo del encargo y la
revision de su trabajo.

. Facilita, en su caso, !a coordinacién del trabajo realizado por auditores de
componentes y expertos.
Fecha de entrada en vigor

3. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo
4. El objetivo del auditor es planificar la auditoria con el fin de que sea realizada de manera
eficaz.

Requerimientos
Participacion de miembros clave del equipo del encargo

5. El socio del encargo y otros miembros clave del equipo del encargo participaran en la
planificacion de la auditoria, incluida la planificacion y la participacién en la discusion
entre los miembros del equipo del encargo. (Ref: Apartado A4)

Actividades preliminares del encargo

6. El auditor llevara a cabo las siguientes actividades al comienzo del encargo de auditoria
actual:

(a) la aplicacion de los procedimientos requeridos por la NIA 220 relativos a la
continuidad de las relaciones con clientes y el encargo especifico de auditorias;

(b) evaluaciéon del cumplimiento de los requerimientos de ética aplicables, incluidos los
relativos a la independencia, de conformidad con la NIA 2202, y

1 NIA 220, "Control de calidad de la auditoria de estacios financieros”, apartados 12-13.
2 NIA 220, apartados 9-11.
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(c) establecimiento de un acuerdo de los términos del encargo, tal como requiere la NIA
210s. (Ref: Apartados A5-A7)

Actividades de planificacion

7. El auditor establecera una estrategia global de auditoria que determine el alcance, el
momento de realizacién y la direccion de la auditoria, y que guie el desarrollo del plan de
auditoria.

8. Para establecer la estrategia global de auditoria, el auditor:
‘(a) identificara las caracteristicas del encargo que definen su alcance;

(b) determinara los objetivos del encargo en relacion con los informes a emitir con el fin
de planificar el momento de realizacién de la auditoria y la naturaleza de las
comunicaciones requeridas;

(c) considerard los factores que, segun el juicio profesional del auditor, sean
significativos para la direccién de las tareas del equipo del encargo;

(d) considerara los resultados de las actividades preliminares del encargo y, en su caso,
si es relevante el conocimiento obtenido en otros encargos realizados para la entidad
por el socio del encargo; y

(e) determinara la naturaleza, el momento de empleo y la extension de los recursos
necesarios para realizar el encargo. (Ref: Apartados A8-A11)

9.  El auditor desarrollara un plan de auditoria, el cual incluira una descripcion de:

(a) la naturaleza, el momento de realizacion y la extensién de los procedimientos
planificados para la valoracién del riesgo, como determina la NIA 3154,

(b) la naturaleza, el momento de realizacién y la extension de procedimientos de
auditoria posteriores planificados relativos a las afirmaciones, tal como establece la
NIA 3305,

(c) otros procedimientos de auditoria planificados cuya realizacion se requiere para que
el encargo se desarrolle conforme con las NIA. (Ref: Apartado A12)ING

10. El auditor actualizara y cambiara cuando sea necesario en el transcurso de la auditoria
la estrategia global de auditoria y el plan de auditoria. (Ref: Apartado A13)

11. El auditor planificard la naturaleza, el momento de realizacion y la extension de la
direccion y supervision de los miembros del equipo del encargo, asi como la revision de
su trabajo. (Ref: Apartados A14-A15)

Documentacion

12. El auditor incluird en la documentacién de auditorias:

(a) la estrategia global de auditoria;
(b) el plan de auditoria; y

(c) cualquier cambio significativo realizado durante el encargo de auditoria en la
estrategia global de auditoria o en el plan de auditoria, asi como los motivos de dichos
cambios. (Ref: Apartados A16-A19)

Consideraciones adicionales en encargos de auditoria iniciales

13. El auditor realizara las siguientes actividades antes de empezar una auditoria inicial:

3 NIA 210, “Acuerdo de los términos del encargo de auditoria®, apartados 9-13.

4 NIA 315, "ldentificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”™.
5 NIA 330, "Respuestas del auditor a los riesgos valorados”.

6 NIA 230, “Documentacion de auditoria”, apartados 8-11 y apartado A6.
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(a) la aplicacién de los procedimientos requeridos por la NIA 220 relativos a la aceptacion
de las relaciones con clientes y el encargo especifico de auditoria ; y7

(b) la comunicacion con el auditor predecesor, cuando se haya producido un cambio de
auditores, en cumplimiento de los requerimientos de ética aplicables. (Ref: Apartado
A20)

7 NIA 220, apartados 12-13.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
La funcién y el momento de realizacion de la planificacion (Ref: Apartado 2)

A1. La naturaleza y la extension de las actividades de planificacion variaran segun la
dimension y la complejidad de la entidad, la experiencia previa con la entidad de los
miembros clave del equipo del encargo y los cambios de circunstancias que se
produzcan durante la realizaciéon del encargo de auditoria.

A2. La planificacion no es una fase diferenciada de la auditoria, sino un proceso continuo y
repetitivo que a menudo comienza poco después de (o enlazando con) la finalizacion de
la auditoria anterior y continGia hasta la finalizacién del encargo de auditoria actual. La
planificaciéon, sin embargo, incluye la consideracién del momento de realizacion de
determinadas actividades y procedimientos de auditoria que deben finalizarse antes de
la aplicacion de los procedimientos de auditoria posteriores. Por ejemplo, la planificacion
incluye la necesidad de considerar, antes de la identificacion y valoracion por parte del
auditor de los riesgos de incorreccion material, cuestiones como las siguientes:

. Los procedimientos anraliticos que van a aplicarse como procedimientos de
valoracion del riesgo.

. La obtencién de conocimiento general del marco normativo aplicable a la entidad y
del modo en que la entidad esta cumpliendo con dicho marco.

. La determinacion de la importancia relativa.
. La participacion de expertos.
. La aplicacidn de otros procedimientos de valoracion del riesgo.

A3. El auditor puede decidir discutir elementos de la planificacién con la direccién de la
entidad para facilitar la realizacion y direccion del encargo de auditoria (por ejemplo,
coordinar algunos de los procedimientos de auditoria planificados con el trabajo del
personal de la entidad). Si bien estas discusiones ocurren con frecuencia, la estrategia
global de auditoria y el plan de auditoria son responsabilidad del auditor. Al discutir las
cuestiones incluidas en la estrategia global de auditoria o en el plan de auditoria, hay que
poner atencién para no comprometer la eficacia de la auditoria. Por ejemplo, discutir con
la direccién la naturaleza o el momento de realizacién de procedimientos de auditoria
detallados puede comprometer la eficacia de la auditoria, al hacer demasiado predecibles
los procedimientos de auditoria.

Participacion de miembros clave del equipo del encargo (Ref: Apartado 5)

A4. La participacion del socio del encargo y de otros miembros clave del equipo del encargo
en la planificacion de la auditoria permite utilizar su experiencia y conocimientos y, por
tanto, mejora la eficacia y eficiencia del proceso de planificacions.

Actividades preliminares del encargo (Ref: Apartado 6)

AS5. La realizaciéon, al comienzo del encargo de auditoria actual, de las actividades
preliminares del encargo detalladas en el apartado 6 facilita al auditor la identificacion y
la evaluacion de los hechos o las circunstancias que pueden afectar negativamente a su
capacidad para planificar y realizar el encargo de auditoria.

A6. La realizacion de estas actividades preliminares del encargo permite al auditor planificar
un encargo de auditoria de forma que, por ejemplo:

. el auditor mantenga la independencia y la capacidad necesarias para realizar el
encargo;

8 La NIA 315, apartado 10, establece los requerimientos y proporciona orientaciones sobre la discusion del equipo del encargo sobre la exposicion
a incorrecciones materiales de los estados financieros de la entidad. La NIA 240, “Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados
financieros con respecto al fraude”, apartado 15, proporciona orientaciones sobre el énfasis puesto durante esta discusién en fa exposicion
de los estados financieros de la entidad a una incorreccion material debida a fraude.
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. no haya cuestiones relativas a la integridad de la direccién que puedan afectar a la
disposicién del auditor para continuar con el encargo;

. no se produzcan malentendidos con el cliente con respecto a los términos del
encargo.

A7. La consideracion por el auditor de la continuidad de los clientes y de los requerimientos
de ética aplicables, incluidos los relativos a la independencia, tiene lugar a lo largo de
todo el encargo de auditoria, a medida que se producen condiciones y cambios en las
circunstancias. La aplicaciéon de procedimientos iniciales relativos tarto a la continuidad
de los clientes como a la evaluacién de los requerimientos de ética aplicables (incluidos
los relativos a la independencia) al comienzo del encargo de auditoria actual requiere
que se hayan completado antes de realizar otras actividades significativas del encargo
de auditoria actual. Con respecto a encargos de auditoria recurrentes, dichos
procedimientos iniciales a menudo se producen poco después de (o enlazando con) la
finalizacién de la auditoria anterior.

Actividades de planificacion
La estrategia global de auditoria (Ref: Apartados 7-8)

A8. El proceso del establecimiento de la estrategia global de auditoria facilita al auditor la
determinacién después de haber finalizado sus procedimientos de valoracién del riesgo,
de cuestiones como las siguientes:

. los recursos a emplear en areas de auditoria especificas, tales como la asignacion
de miembros del equipo con la adecuada experiencia para las areas de riesgo
elevado o la intervencién de expertos en cuestiones complejas;

. la cantidad de recursos a asignar a areas de auditoria especificas, tal como el
nimero de miembros del equipo asignados a la observacion del recuento de
existencias en centros de trabajo que resulten materiales, la extension de la revisiéon
del trabajo de otros auditores en el caso de auditorias de grupos o las horas del
presupuesto de auditoria que se asignan a las areas de riesgo elevado;

. el momento en que van a emplearse dichos recursos; por ejemplo en una fase
intermedia de |la auditoria o en fechas de corte clave; y

. el modo en que se gestionan, dirigen y supervisan dichos recursos; por ejemplo, el
momento en que se espera que se celebren las reuniones informativas y de
conclusiones del equipo, la forma prevista de las revisiones del socio y del gerente
del encargo (dentro o fuera de la entidad), y si se van a llevar a cabo revisiones de
control de calidad del encargo.

A9. En el anexo se enumeran ejemplos de aspectos a tener en cuenta al establecer la
estrategia global de auditoria.

A10. Una vez establecida la estrategia global de auditoria, se puede desarrollar un plan de
auditorfa para tratar las diversas cuestiones identificadas en dicha estrategia, teniendo
en cuenta la necesidad de alcanzar los objetivos de |la auditoria mediante la utilizacion
eficiente de los recursos del auditor. El establecimiento de la estrategia global de
auditoria y del plan de auditoria detallado no son procesos necesariamente diferenciados
o secuenciales, sino que estan estrechamente interrelacionados, debido a que los
cambios en uno pueden dar lugar a cambios consiguientes en el otro.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A11.En el caso de auditorias de entidades de pequefia dimensién, un equipo de auditoria muy
pequerio puede realizar toda la auditoria. En muchas auditorias de este tipo de entidades
interviene el socio del encargo (que puede ser un profesional ejerciente individual) con
un miembro del equipo del encargo (o sin ninguno). Con un equipo pequefio, es mas facil
la coordinacién y comunicacion entre sus miembros. E| establecimiento de la estrategia
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global de auditoria, en el caso de |la auditoria de una entidad de pequefna dimension, no
tiene que ser un ejercicio complejo o llevar mucho tiempo; varia de acuerdo con la
dimension de la entidad, la complejidad de la auditoria y la dimension del equipo del
encargo. Por ejemplo, un breve memorando preparado al finalizar la auditoria anterior,
basado en una revisién de los papeles de trabajo y que destaque las cuestiones
identificadas en la auditoria recién finalizada, actualizado mediante discusiones con el
propietario-gerente, puede servir como estrategia de auditoria documentada para el
encargo de auditoria actual si cubre las cuestiones que se sefialan en el apartado 8.

El plan de auditoria (Ref: Apartado 9)

A12. El plan de auditoria es méas detallado que la estrategia global de auditoria en la medida
en que incluye la naturaleza, el momento de realizacién y la extension de los
procedimientos de auditoria que van a aplicar los miembros del equipo del encargo. La
planificacion de estos procedimientos tiene lugar en el transcurso de la auditoria, a
medida que se desarrolla el plan de auditoria para el encargo. Por ejemplo, la
planificacion de los procedimientos de valoracién del riesgo por el auditor tiene lugar al
inicio de la auditoria. Sin embargo, la planificacién de. la naturaleza, el momento de
realizacion y la extension de procedimientos de auditoria posteriores especificos
depende del resultado de los procedimientos de valoracion del riesgo. Adicionalmente,
el auditor puede comenzar la ejecucion de procedimientos de auditoria posteriores
relativos a determinados- tipos de transacciones, saldos contables e informacién a
revelar, antes de planificar todos los demas procedimientos de auditoria posteriores.

Cambios en las decisiones de planificacion en el transcurso de la auditoria (Ref. Apartado 10)

A13. Como consecuencia de hechos inesperados, de cambios en las condiciones o de la
evidencia de auditoria obtenida de los resultados de los procedimientos de auditoria, el
auditor puede tener que modificar la estrategia global de auditoria y el plan de auditoria
y, por ende, la planificacion resultante de la naturaleza, el momento de realizacién y la
extension de los procedimientos de auditoria posteriores, sobre la base de la
consideracion revisada de los riesgos valorados. Esto puede ocurrir cuando el auditor
obtiene informacién que difiere de modo significativo de la informacion disponible al
planificar los procedimientos de auditoria. Por ejemplo, la evidencia de auditoria obtenida
mediante la aplicaciéon de procedimientos sustantivos puede contradecir la evidencia de
auditoria obtenida mediante pruebas de controles.

Direccion, supervision y revision (Ref. Apartado 11)

A14. La naturaleza, el momento de realizacién y la extension de la direccion y supervision de
los miembros del equipo del encargo y la revision de su trabajo varian en funcion de
numerosos factores, entre otros:

. La dimension y la complejidad de la entidad.
. El area de auditoria.

. Los riesgos valorados de incorreccion material (por ejemplo, un aumento del riesgo
valorado de incorreccion material para un area determinada de la auditoria
normalmente requiere el correspondiente aumento de la extensién y del tiempo de
la direccién y supervision de los miembros del equipo del encargo y una revision
mas detallada de su trabajo).

. La capacidad y la competencia de cada miembro del equipo que realiza el trabajo
de auditoria.

La NIA 220 contiene orientaciones adicionales sobre la direccion . supervisién y revision
del trabajo de auditorias.

9 NIA 220, apartados 15-17.
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Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A15. Si el socio del encargo realiza toda la auditoria, no se plantean cuestiones relativas a la
direcciéon y supervisién de los miembros del equipo del encargo o a la revision de su
trabajo. En estos casos, el socio del encargo, al haber realizado personalmente todos los
aspectos del trabajo, conocera todas las cuestiones que resulten materiales. Formarse
una opinién objetiva sobre la adecuacion de los juicios realizados en el transcurso de la
auditoria puede presentar problemas practicos cuando es la misma persona la que
realiza toda la auditoria. Si concurren aspectos complejos o inusuales y la auditoria la
realiza un profesional ejerciente individual, es aconsejable consultar a otros auditores
experimentados o a la organizacion profesional del auditor. -

Documentacién (Ref: Apartado 12)

A16. La documentacién de la estrategia global de auditoria es un registro de las decisiones
clave consideradas necesarias para planificar adecuadamente la auditoria y para
comunicar las cuestiones significativas al equipo del encargo. Por ejemplo, el auditor
puede resumir la estrategia global de auditoria mediante un memorando que contenga
las decisiones clave relacionadas con el alcance global, el momento de realizacion y la
ejecucién de la auditoria.

A17. La documentacion del plan de auditoria es un registro de la naturaleza, el momento de
realizacion y la extensién de los procedimientos de valoracién del riesgo planificados, asi
como de los procedimientos de auditoria posteriores relativos a las afirmaciones en
respuesta a los riesgos valorados. Asimismo, sirve como registro de la correcta
planificacion de los procedimientos de auditoria que puede revisarse y aprobarse antes
de su ejecucion. El auditor puede utilizar programas de auditoria estandar o listados de
comprobaciones de finalizacién de auditoria adaptados segun sea necesario para reflejar
las circunstancias concretas del encargo.

A18. Un registro de los cambios significativos en la estrategia global de auditoria y en el plan
de auditoria, y de los consiguientes cambios en la naturaleza, el momento de realizacion
y la extensién de los procedimientos de auditoria planificados, explica el motivo por el
que se hicieron dichos cambios significativos, asi como la estrategia global de auditoria
y el plan de auditoria finalmente adoptados para la auditoria. También refleja la respuesta
adecuada a los cambios significativos que hayan ocurrido durante la realizacién de la
auditoria.

Consideraciones especificas para entidades de pequedia dimension

A19. Como se indica en el apartado A11, un memorando breve y adecuado puede servir de
estrategia documentada para la auditoria de una entidad de pequefia dimensiéon. Por lo
que respecta al plan de auditoria, los programas de auditoria estandar o los listados de
comprobaciones (véase apartado A17) que se elaboran sobre Ia hipétesis de un nimero
reducido de actividades de control relevantes, lo que es probable en una entidad de
pequefa dimension, pueden utilizarse siempre que se adapten a las circunstancias del
encargo, incluidas las valoraciones del riesgo por parte del auditor.

Consideraciones adicionales en encargos de auditoria iniciales (Ref: Apartado 13)

A20. El proposito y el objetivo de la planificacion de la auditoria son los mismos, tanto si la
auditoria es un encargo inicial como si es un encargo recurrente. Sin embargo, para un
encargo de auditoria inicial el auditor puede necesitar ampliar las actividades de
planificacion, ya que normalmente no tendra la experiencia previa con la entidad que se
considere en la planificacion de encargos recurrentes. Para un encargo de auditoria
inicial, entre las cuestiones adicionales que el auditor puede tener en cuenta para el
establecimiento de la estrategia global de auditoria y del plan de auditoria estan las
siguientes:
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. Los acuerdos a alcanzar con el auditor predecesor para, por ejemplo, revisar sus
papeles de trabajo, salvc que las disposiciones legales o reglamentarias lo
prohiban.

. Cualquier aspecto importante (incluida la aplicacion de principios contables o de
normas de auditoria e informacion financiera) discutido con la direccion en relaciéon
con la seleccion inicial como auditor, la comunicacién de estas cuestiones a los
responsabies del gobierno de la entidad y el modo en que estos asuntos afectan a
la estrategia global de auditoria y al plan de auditoria.

. Los procedimientos de auditoria necesarios para obtener evidencia de auditoria
suficiente y adecuada con respecto a los saldos de apertura10.107inG

. Otros procedimientos requeridos por el sistema de control de calidad de la firma de
auditoria para encargos de auditoria iniciales (por ejemplo, dicho sistema de control
de calidad puede requerir la participacion de otro socio o de otra persona de
categoria superior para revisar la estrategia global de auditoria antes de iniciar
procedimientos de auditoria significativos, o para revisar los informes antes de su
emision).

10 NIA 510, "Encargos iniciales de auditoria — Saldos de apertura”.
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Anexo

(Ref: Apartados 7-8, A8-A11)
Consideraciones en el establecimiento de la estrategia global de auditoria

Este anexo proporciona ejemplos de cuestiones que el auditor puede considerar al
establecer |la estrategia global de auditoria. Muchas de estas cuestiones también influiran
en su plan de auditoria detallado. Los ejemplos que se ofrecen abarcan un amplio
espectro de cuestiones aplicables a numerosos encargos. Aunque algunas de las
cuestiones mencionadas a continuacién pueden ser requeridas por otras NIA, no todas
ellas son aplicables a todos los encargos de auditoria, y ademas la lista no es exhaustiva.

Caracteristicas del encargo

El marco de informacién financiera de acuerdo con el cual se ha preparado la
informacién financiera sujeta a auditoria, incluida la necesaria conciliacién con otros
marcos de informacion financiera.

Requerimientos de informacién financiera especificos del sector, tales como
informes exigidos por las autoridades reguladoras del sector.

La amplitud prevista de la auditoria, incluidos, el numero y los centros de trabajo de
los componentes que van a incluirse.

-La naturaleza de las relaciones de control entre una sociedad dominante y sus

componentes que determinan el modo en que debe consolidar el grupo.
La medida en que los componentes son auditados por otros auditores.

La naturaleza de los segmentos de negocio a auditar, incluida la necesidad de
conocimientos especializados.

La moneda de presentacion de la informacién financiera, incluida la necesaria
conversion monetaria de la informacién financiera auditada.

La necesidad de una auditoria de los estados financieros individuales, exigida por
Ley, ademas de la auditoria a efectos de consolidacion.

La disponibilidad del trabajo de los auditores internos y la medida en que el auditor
puede basarse en dicho trabajo.

La utilizacién por la entidad de organizaciones de servicios y el modo en que el
auditor puede obtener evidencia relativa al disefio o funcionamiento de los controles
realizados por aquellas.

La utilizacion prevista de la evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores,
por ejemplo, la evidencia relacionada con procedimientos de valoracion del riesgo
y pruebas de controles.

El efecto de las tecnologias de la informacion en los procedimientos de auditoria,
incluida la disponibilidad de datos y la utilizacién prevista de técnicas de auditoria
asistidas por ordenador.

La coordinacion de la amplitud y del momento de realizaciéon previstos del trabajo .
de auditoria con cualquier revisién de informacién financiera intermedia, asi como
el efecto de la informacién obtenida en dichas revisiones sobre la auditoria.

La disponibilidad de personal y de datos del cliente.

Objetivos de informacion, momento de realizacion de la auditoria y naturaleza de las
comunicaciones

El calendario de la entidad para la presentacion de informacién, por ejemplo, en
etapas intermedias y finales.
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La organizacién de reuniones con la direccion y con los responsables del gobierno
de la entidad para discutir la naturaleza, el momento de realizacion y la extension
del trabajo de auditoria.

La discusion con la direccion y los responsables del gobierno de la entidad sobre el
tipo y el momento previstos para la emisiéon de los informes, asi como de otras
comunicaciones, ya sean escritas o verbales, incluidos tanto el informe de auditoria,
como las cartas de comentarios a la direccion y las comunicaciones a los
responsables del gobierno de la entidad.

La discusion con la direccion relativa a las comunicaciones previstas con respecto
a la situacioén del trabajo de auditoria en el transcurso del encargo.

Comunicacion con auditores de componentes sobre los tipos de informes previstos
y su fecha de emisién y sobre otras comunicaciones relacionadas con la auditoria
de componentes.

La naturaleza y el momento previstos para realizar las comunicaciones entre
miembros del equipo del encargo, incluidos la naturaleza y el momento de
realizacion de las reuniones del equipo, asi como el momento de realizacién de la
revision del trabajo realizado.

Si hay alguna ofra comunicacién prevista con terceros, incluidas las
responsabilidades de informacién legales o contractuales que puedan surgir de la
auditoria.

Factores significativos, actividades preliminares del encargo y conocimiento obtenido
de otros encargos

La determinacién de la importancia relativa de conformidad con la NIA 32011 vy,
cuando proceda:

o La determinacion de la importancia relativa para los. componentes y su

comunicacion a los auditores de componentes, de conformidad con la NIA
60012.

o Laidentificacién preliminar de los componentes significativos y de los tipos de

transacciones, de los saldos contables y de la informacién a revelar materiales.

La identificacion preliminar de areas en las que puede haber un riesgo mayor de
incorreccién material.

El impacto del riesgo valorado de incorreccién material con relacién a los estados
financieros a nivel global, la direccién, la supervision y la revision.

El modo en que el auditor resalta ante los miembros del equipo del encargo la
necesidad de mantener una mentalidad inquisitiva y de aplicar el escepticismo
profesional al reunir y evaluar la evidencia de auditoria.

Los resultados de las auditorias anteriores que evaluaron la eficacia operativa del
control interno, incluida la naturaleza de las deficiencias identificadas y las medidas
adoptadas para tratarlas.

Las discusiones sobre cuestiones que pueden afectar a la auditoria con el personal
de la firma responsable de prestar otros servicios para la entidad.

La evidencia del compromiso de la direccién con el disefio, la implementacion y el
mantenimiento de un control interno sdlido, incluida la evidencia de una
documentacion adecuada de dicho control interno.

11 NIA 320, "Importancia relativa o materialidad en la planificacion y ejecucién de la auditoria®.
12 NIA 600, "Consideraciones especiales - Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el trabajo de los auditores de los componentes)”,
apartados 21-23 y 40(c).
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. El volumen de las transacciones, que puede determinar si resulta mas eficiente para
el auditor confiar en el control interno.

. La importancia concedida al control interno en toda la entidad para el buen
funcionamiento del negocio.

. Los cambios significativos que afecten a la entidad, incluidos los cambios en las
tecnologias de la informaciéon y en los procesos de negocio, los cambios de
miembros clave de la direccion y las adquisiciones, fusiones y desinversiones.

. Los cambios significativos en el sector, tales como cambios en su regulacién, asi
como nuevos requerimientos de informacion.

. Los cambios significativos en el marco de informacién financiera, por ejemplo, en
las normas contables.

. Otros cambios pertinentes significativos, como los cambios en el entorno legal que
afecten a la entidad.

Naturaleza, momento de intervencion y extension de los recursos

. La seleccidon del equipo del encargo (incluido, si fuera necesario, el revisor de
control de calidad del encargo) y la asignaciéon del trabajo de auditoria a los
miembros del equipo, incluida la asignacién de miembros del equipo con la
experiencia adecuada a las areas en las que puede haber mayores riesgos de
incorreccién material.

o La elaboracion del presupuesto del encargo, incluida la valoracién del tiempo que
debe destinarse a las areas en las que pueden existir mayores riesgos de
incorreccion material.
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 315

IDENTIFICACION Y VALORACION DE LOS RIESGOS DE INCORRECCION MATERIAL
MEDIANTE EL CONOCIMIENTO DE LA ENTIDAD Y DE SU ENTORNO

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
............................................................................................................................ Apartado
Introduccion
Alcance de esta NIA e 1
Fecha de entrada €N VIgor ...t 2
ODBJELIVO ..o 3
DefiNiCIONeS ... 4
Requerimientos
Procedimientos de valoracién del riesgo y actividades relacionadas ......................... 5-10

El conocimiento requerido de la entidad y su entorno, incluido su control interno ..11-24
Identificaciéon y valoracion de los riesgos de incorreccion material .......................... 25-31
DOCUMENTACION ..ot 32

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Procedimientos de valoracién del riesgo y actividades relacionadas e, A1-A16
El conocimiento requerido de la entidad y su entorno,

iNCluido su control INterNO ...t A17-A104
Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material ................ A105-A130
DOCUMENTACION .. oottt A131-A134

Anexo 1: Componentes del control interno

Anexo 2: Condiciones y hechos que pueden indicar la existencia de riesgos de incorreccion

material

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 315, “Identificacion y valoracién de los riesgos de
incorreccion material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”, debe
interpretarse conjuntamente con la NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y
realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria.”
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Introduccién
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de identificar y valorar los riesgos de incorreccién material en los estados
financieros, mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno, incluido el control
interno de la entidad.

Fecha de entrada en vigor

2. Esta NIAes aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo

3. El objetivo del auditor es identificar y valorar los riesgos de incorreccién material, debida
a fraude o error, tanto en los estados financieros como en las afirmaciones, mediante el
conocimiento de la entidad y de su entorno, incluido su control interno, con la finalidad
de proporcionar una base para el disefio y la implementacion de respuestas a los riesgos
valorados de incorreccion material.

Definiciones

4. A efectos de las NIA, ‘los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacioén: '

(a) Afirmaciones: manifestaciones de la direccion, explicitas o no, incluidas en los
estados financieros y tenidas en cuenta por el auditor al considerar los distintos tipos
de incorrecciones que pueden existir.

(b) Riesgo de negocio: riesgo derivado de condiciones, hechos, circunstancias, acciones
u omisiones significativos que podrian afectar negativamente a la capacidad de la
entidad para conseguir sus objetivos y ejecutar sus estrategias o derivado del
establecimiento de objetivos y estrategias inadecuados.

(c) Control interno: el proceso disefiado, implementado y mantenido por los responsables
del gobierno de la entidad, la direccion y otro personal, con la finalidad de
proporcionar una seguridad razonable sobre la consecucion de los objetivos de la
entidad relativos a la fiabilidad de la informacién financiera, la eficacia y eficiencia de
las operaciones, asi como sobre el cumplimiento de las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables. El término "controles" se refiere a cualquier aspecto
relativo a uno o mas componentes del control interno.

(d) Procedimientos de valoracién del riesgo: procedimientos de auditoria aplicados para
obtener conocimiento sobre la entidad y su entorno, incluido su control interno, con
el objetivo de identificar y valorar los riesgos de incorreccion material, debida a fraude
o error, .tanto en los estados financieros como en las afirmaciones concretas
contenidas en éstos.

(e) Riesgo significativo: riesgo identificado y valorado de incorreccion material que, a
juicio del auditor, requiere una consideracion especial en la auditoria.

Requerimientos »
Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

5.  El auditor aplicara procedimientos de valoracion del riesgo con el fin de disponer de una
base para identificar y valorar los riesgos de incorreccion material en los estados
financieros y en las afirmaciones. No obstante, los procedimientos de valoracion del
riesgo por si solos no proporcionan evidencia de auditoria suficiente y adecuada en la
que basar la opinién de auditoria. (Ref. Apartados A1-A5)

6. Los procedimientos de valoracion del riesgo incluiran los siguientes:
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(a) Indagaciones ante la direccién y ante otras personas de la entidad que, a juicio del
auditor, puedan disponer de informacion que pueda facilitar la identificaciéon de los
riesgos de incorreccion material, debida a fraude o error. (Ref: Apartado A6).

(b) Procedimientos analiticos (Ref: Apartados A7-A10)
(c) Observacion e inspeccion. (Ref: Apartado A11)

7.  El auditor considerara si la informaciéon obtenida durante el proceso de aceptacion y
continuidad del cliente realizado por el auditor es relevante para identificar riesgos de
incorreccion material.

8. Si el socio del encargo ha realizado otros encargos para la entidad, considerara si la
informacion obtenida es relevante para identificar riesgos de incorreccion material.

9. Cuando el auditor tenga la intencion de utilizar informacion obtenida de su experiencia
anterior con la entidad y de procedimientos de auditoria aplicados en auditorias
anteriores, determinara si se han producido cambios desde la anterior auditoria que
puedan afectar a su relevancia para la auditoria actual. (Ref: Apartados A12-A13)

10. El socio del encargo y otros miembros clave del equipo discutiran la probabilidad de que
en los estados financieros de la entidad existan incorrecciones materiales, y la aplicacién
del marco de informacion financiera aplicable a los hechos y circunstancias de la entidad.
El socio del encargo determinara las cuestiones que deben ser comunicadas a los
miembros del equipo que no participaron en la discusién. (Ref: Apartados A14-A16)

El conocimiento requerido de la entidad y su entorno, incluido su control interno
La entidad y su entorno '
11. El auditor obtendra conocimiento de lo siguiente:

(a) Factores relevantes sectoriales y normativos, asi como otros factores externos,
incluido el marco de informacion financiera aplicable. (Ref: Apartados A17-A22)

(b) La naturaleza de la entidad, en particular:

(i) sus operaciones; .
(i) sus estructuras de gobierno y propiedad;
(i) los tipos de inversiones que la entidad realiza o tiene previsto realizar,

incluidas las inversiones en entidades con cometido especial; y

(iv) el modo en que la entidad se estructura y la forma en que se financia
para permitir al auditor comprender los tipos de transacciones, saldos
contables e informacién a revelar que se espera encontrar en los estados
financieros. (Ref: Apartados A23-A27)

(c) La seleccion y aplicacion de politicas contables por la entidad, incluidos los motivos
de cambios en ellas. El auditor evaluara si las politicas contables de la entidad son
adecuadas a sus actividades y congruentes con el marco de informacion financiera
aplicable, asi como con las politicas contables utilizadas en el sector correspondiente.
(Ref: Apartado A28)

(d) Los objetivos y las estrategias de la entidad, asi como los riesgos de negocio
relacionados, que puedan dar lugar a incorrecciones materiales. (Ref: Apartados A29-
A35)

(e) La medicion y revisién de la evolucion financiera de la entidad. (Ref: Apartados A36-
A41)
El control interno de la entidad

12. El auditor obtendra conocimiento del control interno relevante para la auditoria. Si bien
es probable que la mayoria de los controles relevantes para la auditoria estén
relacionados con la informacion financiera, no todos los controles relativos a la
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informacién financiera son relevantes para la auditoria. El hecho de que un control,
considerado individualmente o en combinacion con otros, sea 0 no relevante para la
auditoria es una cuestion de juicio profesional del auditor. (Ref: Apartados A42-A65)

Naturaleza y extension del conocimiento de los controles relevantes

13. Al obtener conocimiento de los controles relevantes para la auditoria, el auditor evaluara
el disefio de dichos controles y determinara si se han implementado, mediante Ia
aplicacién de procedimientos adicionales a la indagacién realizada entre el personal de
la entidad. (Ref: Apartados A66-A68)

Componentes del control interno
Entorno de control

14. El auditor obtendra conocimiento del entorno de control. Como parte de este
conocimiento, el auditor evaluara si:

(a) la direccion, bajo la supervision de los responsables del gobierno de la entidad, ha
establecido y mantenido una cultura de honestidad y de comportamiento ético; y si

(b) los puntos fuertes de los elementos del entorno de control proporcionan
colectivamente una base adecuada para los demas componentes del control interno
y si estos otros componentes no estdn menoscabados como consecuencia de
deficiencias en el entorno de control. (Ref: Apartados A69-A78)

El proceso de valoraciéon del riesgo por la entidad
15. El auditor obtendra conocimiento de si la entidad tiene un proceso para:

(a) la identificacién de los riesgos de negocio relevantes para los objetivos de la
informacion financiera;

(b) la estimacion de la significatividad de los riesgos;
(c) la valoracion de su probabilidad de ocurrencia; y

(d) la toma de decisiones con respecto a las actuaciones para respdnder a dichos
riesgos. (Ref: Apartado A79)

16. Si la entidad ha establecido dicho proceso (denominado en lo sucesivo “proceso de
valoracién del riesgo por la entidad”), el auditor obtendra conocimiento de tal proceso y
de sus resultados.

Cuando el auditor identifique riesgos de incorreccion material no identificados por la
direccion, evaluara si existia un riesgo subyacente de tal naturaleza que, a juicio del
auditor, deberia haber sido identificado por el proceso de valoracidn del riesgo por la
entidad. Si existe dicho riesgo, el auditor obtendra conocimiento del motivo por el que el
citado proceso no lo identifico, y evaluara si dicho proceso es adecuado en esas
circunstancias o determinara si existe una deficiencia significativa en el control interno en
relacion con el proceso de valoracién del riesgo por la entidad.

17. Si la entidad no ha establecido dicho proceso, o cuenta con uno ad hoc, el auditor
discutira con la direccion si han sido identificados riesgos de negocio relevantes para los
objetivos de la informacién financiera y el modo en que se les ha dado respuesta. El
auditor evaluara si es adecuada, en funcién de las circunstancias, la ausencia de un
proceso de valoracién del riesgo documentado o determinara si constituye una
deficiencia significativa en el control interno. (Ref. Apartado A80)

El sistema de informacién, incluidos los procesos de negocio relacionados, relevante para la
informacién financiera, y la comunicacién.
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18. El auditor obtendra conocimiento del sistema de informacion, incluidos los procesos de
negocio relacionados, relevante para la informacién financiera, incluidas las siguientes
areas:

(a) los tipos de transacciones en las operaciones de la entidad que son significativos
para los estados financieros;

(b) los procedimientos, relativos tanto a las tecnologias de la informacion (Tl) como a los
sistemas manuales, mediante los que dichas transacciones se inician, se registran,
se procesan, se corrigen en caso necesario, se trasladan al libro mayor y se incluyen
en los estados financieros;

(c) los registros contables relacionados, la informacion que sirve de soporte y las cuentas
especificas de los estados financieros que son utilizados para iniciar, registrar y
procesar transacciones e informar sobre ellas; esto incluye la correccion de
informacion incorrecta y el modo en que la informacion se traslada al libro mayor; los
registros pueden ser tanto manuales como electrénicos;.

(d) el modo en que el sistema de informacion captura los hechos y condiciones, distintos
de las transacciones, significativos para los estados financieros;

(e) el proceso de informacion financiera utilizado para la preparaciéon de los estados
financieros de la entidad, incluidas las estimaciones contables y la informacion a
revelar significativas; y

(f) los controles sobre los asientos en el libro diario, incluidos aquellos asientos que no
son estandar y que se utilizan para registrar transacciones o ajustes no recurrentes
o inusuales. (Ref. Apartados A81-A85)

19. El auditor obtendra conocimiento del modo en que la entidad comunica las funciones y
responsabilidades relativas a la informacién financiera y las cuestiones significativas
relacionadas con dicha informacion financiera, incluidas: (Ref: Apartados A86-A87)

(a) comunicaciones entre la direccion y los responsables del gobierno de la entidad; y
(b) comunicaciones externas, tales como las realizadas con las autoridades reguladoras.

Actividades de conirol relevantes para la auditoria

20. El auditor obtendra conocimiento de las actividades de control relevantes para la
auditoria, que seran aquellas que, a su juicio, es necesario conocer para valorar los
riesgos de incorreccion material en las afirmaciones y para disefiar los procedimientos
de auditoria posteriores que respondan a los riesgos valorados. Una auditoria no requiere
el conocimiento de todas las actividades de control relacionadas con cada tipo
significativo de transaccion, de saldo contable y de informacién a revelar en los estados
financieros o con cada afirmacién correspondiente a ellos. (Ref: Apartados A88-A94)

21. Para llegar a conocer las actividades de control de la entidad, el auditor obtendra
conocimiento del modo en que la entidad ha respondido a los riesgos derivados de las
TI. (Ref: Apartados A95-A97)

Seguimiento de los controles

22. El auditor obtendra conocimiento de las principales actividades que la entidad lleva a
cabo para realizar un seguimiento del control interno relativo a la informacion financiera,
incluidas las actividades de control interno relevantes para la auditoria, y del modo en
que la entidad inicia medidas correctoras de las deficiencias en sus controles. (Ref:
Apartados A98-A100)
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23. Si la entidad cuenta con una funcién de auditoria internas ,el auditor, con el fin de
determinar si la funcién de auditoria interna puede ser relevante para la auditoria,
obtendra conocimiento de lo siguiente:

(a) la naturaleza de las responsabilidades de la funcion de auditoria interna y el modo en
que se integra en la estructura organizativa de la entidad; y

(b) las actividades que han sido o que seran realizadas por la funcién de auditoria interna.
(Ref: Apartados A101-A103)

24. El auditor obtendra conocimiento de las fuentes de informaciéon utilizadas en las
actividades de seguimiento realizadas por la entidad y la base de la direccién para
considerar que dicha informacion es suficientemente fiable para dicha finalidad. (Ref:
Apartado A104)

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccién material
25. El auditor identificara y valorara los riesgos de incorreccion material en:
(a) los estados financieros; y (Ref: Apartados A105-A108)

(b) las afirmaciones sobre tipos de transacciones, saldos contables e informacion a
revelar (Ref: Apartados A109-A113)

que le proporcionen una base para el disefio y la realizacion de los procedimientos de
auditoria posteriores.

26. Con esta finalidad, el audftor:

(a) identificara los riesgos a través del proceso de conocimiento de la entidad y de su
entorno, incluidos los controles relevantes relacionados con los riesgos, y mediante
la consideracion de los tipos de transacciones, saldos contables e informacion a
revelar en los estados financieros; (Ref. Apartados A114-A115)

(b) valorara los riesgos identificados y evaluara si se relacionan de modo generalizado
con los estados financieros en su conjunto y si pueden afectar a muchas
afirmaciones;

(c) relacionara los riesgos identificados con posibles incorrecciones en las afirmaciones,
teniendo en cuenta los controles relevantes que el auditor tiene intencion de probar;
y (Ref: Apartados A116-A118)

(d) considerara la probabilidad de que existan incorrecciones, incluida la posibilidad de
multiples incorrecciones, y si la incorreccién potencial podria, por su magnitud,
constituir una incorreccion material.

Riesgos que requieren una consideracion especial de auditoria

27. Como parte de Ia valoracion del riesgo descrita en el apartado 25, el auditor determinara
si alguno de los riesgos identificados es, a su juicio, un riesgo significativo. En el ejercicio
de dicho juicio, el auditor excluira los efectos de los controles identificados relacionados
con el riesgo.

28. Para juzgar los riesgos que son significativos, el auditor considerara, al menos, lo
siguiente:
(a) si se trata de un riesgo de fraude;
(b) si el riesgo esta relacionado con significativos y recientes acontecimientos

econdmicos, contables o de ofra naturaleza y, en consecuencia, requiere una
atencién especial;

1 El témino “funcion de auditoria interna” se define en la NIA 610, "Utilizacion del trabajo de los auditores internos”, apartado 7(a) como:
“Actividad de evaluacién establecida o prestada a la entidad como un servicio. Sus funciones incluyen, entre otras, el examen, la evaluacion
y el seguimiento de la adecuacién y eficacia del control interno.”
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(c) la complejidad de las transacciones;
(d) si el riesgo afecta a transacciones significativas con partes vinculadas;

(e) el grado de subjetividad de la medicidén de la informacién financiera relacionada con
el riesgo, en especial aquellas mediciones que conllevan un elevado grado de
incertidumbre; y

(f) si el riesgo afecta a transacciones significativas ajenas al curso normal de los
negocios de la entidad, o que, por otras razones, parecen inusuales. (Ref: Apartados
A119-A123)

29. Si el auditor ha determinado que existe un riesgo significativo, obtendra conocimiento de
los controles de la entidad, incluidas las actividades de control, correspondlentes a dicho
riesgo. (Ref: Apartados A124-A126)

Riesgos para los que los procedimientos sustantivos por si solos no proporcionan evidencia
de auditoria suficiente y adecuada

30. Con respecto a ciertos riesgos, el auditor puede juzgar que no es posible o factible
obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada aplicando Unicamente
procedimientos sustantivos. Dichos riesgos pueden estar relacionados con el registro
inexacto o incompleto de tipos de transacciones o saldos contables rutinarios y
significativos, cuyas caracteristicas permiten a menudo un procesamiento muy
automatizado con escasa o ninguna intervencién manual. En tales casos, los controles
de la entidad sobre dichos riesgos son relevantes para la auditoria y el auditor obtendra
conocimiento de ellos. (Ref: Apartados A127-A129)

Revision de la valoracién del riesgo

31. La valoracion de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones puede variar en
el transcurso de la auditoria, a medida que se obtiene evidencia de auditoria adicional.
Cuando el auditor haya obtenido evidencia de auditoria de la aplicacion de
procedimientos de auditoria posteriores, o bien cuando haya obtenido nueva informacion,
y en uno y otro caso sean incongruentes con la evidencia de auditoria sobre la que el
auditor baso inicialmente la valoracion, el auditor revisara la valoracion y modificara, en
consecuencia, los procedimientos de auditoria posteriores que hubiera planificado. (Ref:
Apartado A130)

Documentacion
32. El auditor incluira en la documentacion de auditoriaz:

(a) los resultados de la discusion entre el equipo del encargo, cuando lo requiera el
apartado 10, asi como las decisiones significativas que se tomaron;

(b) los elementos clave del conocimiento obtenido en relacion cori cada uno de los
aspectos de la entidad y de su entorno, detallados en el apartado 11, asi como de
cada uno de los componentes del control interno enumerados en los apartados 14-
24; las fuentes de informacion de las que proviene dicho conocimiento; y los
procedimientos de valoracién del riesgo aplicados;

(c) los riesgos de incorreccion material en los estados financieros y en las afirmaciones,
identificados y valorados de conformidad con lo requerido en el apartado 25; y.

(d) los riesgos identificados, asi como los controles relacionados con ellos, respecto de
los que el auditor ha obtenido conocimiento como resultado de los requerimientos de
los apartados 27-30. (Ref: Apartados A131-A134)

2 NIA 230, "“Documentacion de auditoria®, apartados 8-11 y apartado A6.

GD-FM-17.v2



http:GD-FM-17.v2

v 2420

DECRETO NUMERO de __ Hoja N°. 344

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2009 sobre el marco técnico normativo para las
normas de aseguramiento de la informacién

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas (Ref. Apartado 5)

A1. La obtencion de conocimiento de la entidad y su entorno, incluido el control interno de la
entidad (denominado en lo sucesivo “conocimiento de la entidad”), es un proceso
continuo y dinamico de recopilacién, actualizacion y analisis de informacién durante toda
la auditoria. El conocimiento constituye un marco de referencia dentro del cual el auditor
planifica la auditoria y aplica su juicio profesional a lo largo de ella. Por ejemplo:

. en la valoracion de los riesgos de incorreccién material en los estados financieros;
. en la determinacién de la importancia relativa, de conformidad con la NIA 3203,

. al considerar la adecuacion de la seleccion y aplicacion de politicas contables, asi
como de las revelaciones de informacién en los estados financieros;

. en la identificacion de las areas en las que puede resultar necesaria una
consideracion especial de la auditoria; por ejemplo, en transacciones con partes
vinculadas, en la adecuacién de la aplicacion, por parte de la direccién, de la
hipétesis de empresa en funcionamiento, o en la consideracion de la finalidad
empresarial de las transacciones;

. en el desarrollo de expectativas para su utilizacion en la aplicacion de
procedimientos analiticos;

. al responder a los riesgos valorados de incorreccion material, incluido el disefio y la
aplicacion de procedimientos de auditoria posteriores con el fin de obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada; y

. en la evaluacién de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria
obtenida, tal como la adecuacién de las hipotesis y de las manifestaciones verbales
y escritas de la direccién.

A2. Lainformacion obtenida de la aplicacion de procedimientos de valoracion del riesgo y de
las actividades relacionadas puede ser utilizada por el auditor como evidencia de
auditoria para sustentar valoraciones de riesgos de incorreccion material. Asimismo, el
auditor puede obtener evidencia de auditoria sobre tipos de transacciones, saldos
contables o informacion a revelar y las afirmaciones relacionadas, asi como sobre la
eficacia operativa de los controles, incluso aunque dichos procedimientos no fueran
especificamente planificados como procedimientos sustantivos o como pruebas de
controles. El auditor también puede elegir aplicar procedimientos sustantivos o pruebas
de controles conjuntamente con procedimientos de valoracion del riesgo porque resulte
eficiente.

A3. Elauditor aplica su juicio profesional para determinar el grado de conocimiento necesario.
La principal consideraciéon del auditor es determinar si el conocimiento obtenido es
suficiente para alcanzar los objetivos establecidos en la presente NIA. El grado de
conocimiento general de la entidad que se requiere al auditor es inferior al poseido por
la direccién para dirigir la entidad.

A4. Los riesgos que deben ser valorados incluyen tanto los que se deben a error como los
debidos a fraude, y ambos se tratan en la presente NIA. Sin embargo, la significatividad
del fraude es tal que la NIA 240 incluye requerimientos y orientaciones adicionales sobre
los procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas para obtener
informacion con el fin de identificar los riesgos de incorreccion material debida a fraudea.

A5. Si bien se raquiere que el auditor aplique todos los procedimientos de valoraciéon del
riesgo descritos en el apartado 6 para la obtencion del conocimiento de la entidad
(véanse los apartados 11-24), no se requiere que el auditor aplique todos ellos para cada
aspecto de dicho conocimiento. Se pueden aplicar otros procedimientos cuando la

3 NIA 320, "Importancia relativa o materialidad en la planificacion y ejecucién de ta auditoria”. :
4 La NIA 240, "Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al fraude”, apartados 12-24.
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informacién que se va a obtener de ellos pueda ser util para la identificacién de riesgos
de incorreccion material. Como ejemplos de dichos procedimientos cabe citar:

. La revision de informacién obtenida de fuentes externas, tales como revistas de
negocios y econdmicas, informes de analistas, de entidades bancarias o de
agencias de calificacion, o bien de publicaciones regulatorias o financieras.

. La realizacién de indagaciones entre los asesores juridicos externos o entre los
expertos en valoraciones a los que la entidad haya acudido.

Indagaciones ante la direccion y ante otras personas de la entidad (Ref: Apartado 6(a))

A6. Una parte importante de la informacién obtenida a través de las indagaciones del auditor
procede de la direccién y de los responsables de la informacioén financiera. Sin embargo,
en la identificacién de los riesgos de incorreccion material, el auditor también puede
obtener informacién, o una perspectiva diferente, mediante indagaciones entre otras
personas de la entidad y entre otros empleados con diferentes niveles de autoridad. Por
ejemplo:

. Las indagaciones ante los responsables del gobierno de la entidad pueden ayudar
al auditor a comprender el entorno en el que se preparan los estados financieros.

. Las indagaciones entre el personal de auditoria interna pueden proporcionar
informacion acerca de los procedimientos de auditoria interna aplicados durante el
ejercicio, relativos al disefio y a la eficacia del control interno de la entidad, asi como
acerca de si la direcciéon ha respondido de manera satisfactoria a los hallazgos
derivados de dichos procedimientos.

. Las indagaciones entre empleados que participan en la puesta en marcha,
procesamiento o registro de transacciones complejas o inusuales pueden ayudar al
auditor a evaluar la adecuacion de la seleccion y aplicaciéon de ciertas politicas
contables.

. Las indagaciones ante los asesores juridicos internos pueden proporcionar
informacién acerca de cuestiones tales como litigios, cumplimiento de las
disposiciones legales y reglamentarias, conocimiento de fraude o de indicios de
fraude que afecten a la entidad, garantias, obligaciones post-venta, acuerdos (tales
como negocios conjuntos) con socios comerciales y el significado de términos
contractuales.

. Las indagaciones entre el personal de los departamentos de mercadotecnia o de
ventas pueden proporcionar informacion acerca de los cambios en las estrategias
de marketing de la entidad, tendencias de las ventas, o acuerdos contractuales con
los clientes. :

Procedimientos analiticos (Ref: Apartado 6(b))

A7. Los procedimientos analiticos aplicados como procedimientos de valoracion del riesgo
pueden identificar aspectos de la entidad que el auditor no conocia y facilitar 1a valoracion
de riesgos de incorreccion material con el fin de disponer de una base para el disefio y
la implementacion de respuestas a los riesgos valorados. Los procedimientos analiticos
aplicados como procedimientos de valoracién del riesgo pueden incluir informacion tanto
financiera como no financiera, como, por ejemplo, la relaciéon entre las ventas y la
superficie destinada a las ventas o el volumen de los productos vendidos.

A8. Los procedimientos analiticos pueden ayudar a la identificacion de la existencia de
transacciones o hechos inusuales, asi como de cantidades, ratios y tendencias que
pueden poner de manifiesto cuestiones que tengan implicaciones para la auditoria. Las
relaciones inusuales o inesperadas que se identifiquen pueden facilitar al auditor la
identificacion de riesgos de incorreccion material, especialmente los debidos al fraude.
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A9. Sin embargo, cuando en dichos procedimientos analiticos se utilicen datos con un
elevado grado de agregacion (como puede ser el caso de procedimientos analiticos
aplicados como procedimientos de valoraciéon del riesgo), los resultados de dichos
procedimientos analiticos sélo proporcionan una indicacion general inicial sobre la
posible existencia de una incorreccion material. En consecuencia, en dichos casos, la
consideracion de otra informacién obtenida durante la identificacion de riesgos de
incorreccién material, conjuntamente con los resultados de dichos procedimientos
analiticos puede facilitar al auditor la comprensién y la evaluaciéon de los resultados de
los procedimientos analiticos.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A10. Algunas entidades de pequefia dimension pueden no disponer de informacion financiera
intermedia o mensual que pueda utilizarse para la. aplicacion de procedimientos
analiticos. En estas circunstancias, aunque el auditor pueda aplicar procedimientos
analiticos limitados con el fin de planificar la auditoria u obtener alguna informacién a
través de indagacion, puede resultar necesario que el auditor planifique aplicar
procedimientos analiticos para identificar y valorar los riesgos de incorreccién material
cuando esté disponible un primer borrador de los estados financieros de la entidad.

Observacion e inspeccion (Ref: Apartado 6(c))

A11.La observacioén y la inspecciéon pueden dar soporte a las indagaciones ante la direccién
y ante otras personas, y pueden asimismo proporcionar informacion acerca de la entidad
y de su entorno. Ejemplos de dichos procedimientos de auditoria incluyen la observacién
o inspeccién de:

. Las operaciones de la entidad.

. Documentos (como planes y estrategias de negocio), registros y manuales de
control interno.

. Informes preparados por la direccion (como por ejemplo informes de gestion
trimestrales y estados financieros intermedios) y por los responsables del gobierno
de la entidad (como por ejemplo actas de las reuniones del consejo de
administracion).

. Los locales e instalaciones industriales de la entidad.

Informacién obtenida en periodos anteriores (Ref. Apartado 9)

A12.La experiencia previa del auditor con la entidad y los procedimientos de auditoria
aplicados en auditorias anteriores pueden proporcionar al auditor informacion sobre
cuestiones como:

o Incorrecciones pasadas y si fueron oportunamente corregidas.

. La naturaleza de la entidad y su entorno, y el control interno de la entidad (incluidas
las deficiencias en el control interno).

. Cambios significativos que pueden haberse producido en la entidad o en sus
operaciones desde el periodo anterior, que pueden facilitar al auditor la obtencion
de conocimiento suficiente de la entidad para identificar y valorar los riesgos de
incorreccién material.

A13. Si el auditor tiene intencion de utilizar la informacién obtenida en periodos anteriores para
los fines de la auditoria actual, determinara si sigue siendo relevante. Esto se debe a que
los cambios en el entorno de control, por ejemplo, pueden afectar a la relevancia de la
informacion obtenida en el ejercicio anterior. Con el fin de determinar si se han producido
cambios que puedan afectar a la relevancia de dicha informacién, el auditor puede
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realizar indagaciones y aplicar otros procedimientos de auditoria adecuados, tales como
la comprobacion paso a paso de sistemas relevantes.

Discusion entre los miembros del equipo del encargo (Ref: Apartado 10)

A14. La discusion entre los miembros del equipo del encargo sobre la probabilidad de que en
los estados financieros de la entidad existan incorrecciones materiales:

. Proporciona una oportunidad a los miembros del equipo del encargo con mas
experiencia, incluido el socio del encargo, de compartir su informaciéon basada en
su conocimiento de la entidad.

. Permite a los miembros del equipo del encargo intercambiar informacién sobre los
riesgos de negocio a los que esta sometida la entidad, asi como sobre el modo en
que los estados financieros de la entidad pueden estar expuestos a incorrecciones
materiales debidas a fraude o error y sobre su posible localizaciéon.

. Facilita a los miembros del equipo del encargo la obtencion de un mejor
conocimiento de la posibilidad de que los estados financieros contengan una
incorreccion material en el area especifica que les ha sido asignada, asi como la
comprension de la manera en que los resultados de los procedimientos de auditoria
aplicados por ellos pueden afectar a otros aspectos de la auditoria, incluidas las
decisiones sobre la naturaleza, momento de realizacién y extensién de
procedimientos de auditoria posteriores.

. Proporciona una base para que los miembros del equipo del encargo se
comuniquen y compartan nueva informacién, obtenida en el curso de la auditoria,
que puede afectar a la valoracién del riesgo de incorreccién material o a los
procedimientos de auditoria realizados para responder a dichos riesgos.

La NIA 240 proporciona requerimientos y orientaciones adicionales en relacién con la
discusion entre los miembros del equipo del encargo sobre los riesgos de fraudes.

A15. No siempre es necesario o practico que participen todos los miembros en una misma
discusién (como, por ejemplo, en el caso de una auditoria en multiples ubicaciones), ni
es necesario que todos los miembros del equipo del encargo estén informados de todas
las decisiones que se tomen en la discusiéon. El socio del encargo puede discutir las
cuestiones con miembros clave del equipo del encargo, incluidos, si se considera
adecuado, los especialistas y los responsables de las auditorias de los componentes,
delegando la discusidon con otros miembros, teniendo en cuenta la extension de la
comunicacion a la totalidad del equipo del encargo que se considera necesaria. Puede
ser util un plan de comunicaciones acordado por el socio del encargo.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A16. Numerosas auditorias pequenas las lleva a cabo en su totalidad el socio del encargo (que
puede ser un profesional ejerciente individual). En estas situaciones, el socio del encargo,
que ha desarrollado personalmente la planificacion de la auditoria, tiene la
responsabilidad de considerar la susceptibilidad de los estados financieros de la entidad
a incorrecciones materiales debidas a fraude o error.

El conocimiento requerido de la entidad y su entorno, incluido su control interno

La entidad y su entorno
Factores sectoriales y normativos y otros factores externos (Ref. Apartado 11(a))

Factores sectoriales

5 NIA 240, apartado 15.
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A17. Los factores sectoriales relevantes incluyen las condiciones relativas al sector, tales
como el entorno competitivo, las relaciones con proveedores y clientes y los avances
tecnolégicos. Ejemplos de cuestiones que el auditor puede considerar incluyen:

. El mercado y la competencia, incluida la demanda, la capacidad y la competencia
en precios.

. Actividad ciclica o estacional.
. Tecnologia productiva relativa a los productos de la entidad.
. Disponibilidad y coste de la energia.

A18. El sector en el que la entidad desarrolla su actividad puede dar lugar a riesgos especificos
de incorreccion material debidos a la naturaleza de los negocios o al grado de regulacion.
Por ejemplo, contratos a largo plazo pueden implicar estimaciones significativas de
ingresos y gastos que den lugar a riesgos de incorreccién material. En estos casos, es
importante que el equipo del encargo incluya miembros con el conocimiento y la
experiencia suficientess.

Factores normativos

A19. Los factores normativos relevantes incluyen el entornoe normativo. El entorno normativo
comprende, entre otros, el marco de informacién financiera aplicable y el entorno legal y
politico. Los siguientes son ejemplos de cuestiones que el auditor puede tener en cuenta:

. Principios contables y practicas sectoriales especificas.
. Marco normativo en el caso de un sector regulado.

. La legislacién y regulacion que afecten significativamente a las operaciones de la
entidad, incluidas las actividades de supervision directa.

. Régimén fiscal (societario y otro).

. Politicas gubernamentales que afecten en la actualidad al desarrollo de la actividad
de la entidad, tales como politica monetaria, incluidos los controles de cambio,
politica fiscal, incentivos financieros {por ejemplo, programas de ayuda publicos), y
politicas arancelarias o de restriccién al comercio.

. Requerimientos medioambientales que afecten al sector y a la actividad de la
entidad.

A20.La NIA 250 incluye algunos requerimientos especificos en relacién con el marco
normativo aplicable a la entidad y al sector en el que operar.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A21.En el caso de la auditoria de entidades del sector publico, las disposiciones legales,
reglamentarias u otras disposiciones pueden afectar a las operaciones de la entidad. Es
indispensable considerar estos elementos para conocer la entidad y su entorno.

Otros factores externos

A22. Como ejemplos de otros factores externos que afectan a la entidad y que el auditor puede
considerar estan las condiciones econémicas generales, los tipos de interés y la
disponibilidad de financiacién, asi como la inflacién o la revaluacion de la moneda.

Naturaleza de la entidad (Ref: Apartado 11(b))

A23. El conocimiento de la naturaleza de la entidad permite al auditor comprender cuestiones
como:

6 NIA 220, "Control de calidad de la auditoria de estados financieros®, apartado 14. '
7 NIA 250, “Consideracién de las disposiciones legales y reglamentarias en la auditoria de estados financieros”, apartado 12.
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. Si la entidad tiene una estructura compleja; por ejemplo, con entidades
dependientes u otros componentes en multiples ubicaciones. Las estructuras
complejas a menudo implican cuestiones que pueden dar lugar a riesgos de
incorreccién material. Entre esas cuestiones estan, por ejemplo, las relativas a la
adecuada contabilizacion del fondo de comercio, de los negocios conjuntos, de las
inversiones o de las entidades con cometido especial.

. La propiedad y las relaciones entre los propietarios y otras personas o entidades.
Dicho conocimiento facilita la determinaciéon de si las transacciones con partes
vinculadas han sido adecuadamente identificadas y contabilizadas. La NIA 550s
establece requerimientos y proporciona orientaciones para las consideraciones del
auditor relativas a las partes vinculadas.

A24.Entre los ejemplos de cuestiones que el auditor puede considerar para obtener
conocimiento de la naturaleza de la entidad, se incluyen:

. Actividad operativa, tales como:

o  Naturaleza de las fuentes de ingresos, productos o servicios, y mercados,
incluida la participacién en el comercio electronico, como las ventas por internet
y las actividades de marketing.

o  Desarrollo de las operaciones (por ejemplo, etapas y métodos de produccion,
o actividades expuestas a riesgos medioambientales).

o Alianzas, negocios conjuntos y externalizacion de actividades.
o Dispersion geografica y segmentacion sectorial.

o Ubicacion de las instalaciones de produccién, almacenes y oficinas, asi como
ubicacién y cantidades de existencias.

o Clientes clave y proveedores importantes de bienes y servicios, acuerdos
laborales (incluida la existencia de convenios colectivos, compromisos por
pensiones u otros beneficios posteriores a la jubilacién, acuerdos de opciones
sobre acciones y de bonos de incentivos, asi como la regulacién gubernamental
en relacion con las cuestiones laborales).

o  Actividades y gastos en investigacién y desarrollo.
o  Transacciones con partes vinculadas.
. Inversiones y actividades de inversion, tales como:
o Adquisiciones o desinversiones previstas o recientemente realizadas.
o Inversiones y disposiciones de valores y préstamos.
o Actividades de inversién en capital.

o Inversiones en entidades no consolidadas, incluidas sociedades, negocios
conjuntos y entidades con cometido especial.

. Financiacién y actividades de financiacién, tales como:

o  Principales entidades dependientes y asociadas, incluidas estructuras
consolidadas y no consolidadas.

o Estructura de la deuda y sus condiciones, incluidos los acuerdos de financiacion
fuera de balance y los acuerdos de arrendamiento.

o  Beneficiarios efectivos (nacionales, extranjeros, reputacion comercial vy
experiencia) y partes vinculadas.

o Uso de instrumentos financieros derivados.

8 NIA 550, "Partes vinculadas’
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. Informacién financiera, tal como:

o Principios contables y practicas sectoriales especificas, incluidas las categorias
significativas especificas del sector (por ejemplo, préstamos e inversiones en el caso
del sector bancario, o investigacion y desarrollo en la industria farmacéutica).

o  Practicas de reconocimiento de ingresos.
o  Contabilizacion a valor razonable.
o  Activos, pasivos y transacciones en moneda extranjera.

o  Contabilizacion de transacciones inusuales o complejas incluidas aquéllas en
areas controvertidas o. novedosas (por ejemplo, contabilizacién de pagos en
acciones). :

A25.Los cambios significativos en la entidad con respecto a periodos anteriores pueden
originar o modificar los riesgos de incorreccion material.

Naturaleza de las entidades con cometido especial

A26.Una entidad con cometido especial (denominada en algunos casos vehiculo con
cometido especial) es una entidad generalmente constituida con un propdésito limitado y
bien definido, como por ejemplo llevar a cabo un arrendamiento o una titulizacién de
activos financieros, o desarrollar actividades de investigacion y desarrollo. Puede adoptar
la forma de una sociedad an6nima, otro tipo de sociedad, un fideicomiso o una entidad
no constituida con forma juridica de sociedad. La entidad por cuenta de la que se ha
constituido la entidad con cometido especial puede a menudo transferirle activos (por
ejemplo, como parte de una transaccién para dar de baja activos financieros), obtener el
derecho a utilizar sus activos, o prestarle servicios, a la vez que la entidad con cometido

- especial puede obtener financiacion de otras partes. Como se indica en la NIA 550, en
algunas circunstancias, una entidad con cometido especial puede ser una parte vinculada
de la entidads.

A27. Los marcos de informacion financiera a menudo establecen condiciones detalladas para
delimitar lo que se entiende por control, o circunstancias en las cuales la entidad con
cometido especial deberia ser considerada consolidable. La interpretacion de los
requerimientos de dichos marcos a menudo exige un conocimiento detallado de los
acuerdos relevantes en los que participa la entidad con cometido especial.

La seleccion y aplicacion de politicas contables por la entidad (Ref. Apartado 11(c))

A28. El conocimiento de la seleccién y aplicacion de politicas contables puede comprender
cuestiones como:

. Los métodos utilizados por la entidad para contabilizar transacciones significativas
e inusuales.

. El efecto de politicas contables significativas en areas emergentes o controvertidas
para las que hay una faita de orientaciones autorizadas o de consenso.

. Cambios en las politicas contables de la entidad.

. Normas de informacion financiera y disposiciones legales y reglamentarias que son
nuevas para la entidad, asi como el modo y momento en que la entidad adoptara
dichos requerimientos.

Objetivos y estrategias, asi como riesgos de negocio relacionados (Ref: Apartado 11(d))

A29.La entidad desarrolla su actividad dentro de un contexto de factores sectoriales y
regulatorios, asi como de otros factores internos y externos. Para responder a dichos
factores, la direccion o los responsables del gobierno de la entidad definen objetivos, que

9 NIA 550, apartado A7.
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A30.

A31.

A32.

A33.

constituyen los planes generales de la entidad. Las estrategias son los enfoques que
utilizara la direccion para intentar alcanzar sus objetivos. Los objetivos y estrategias de
la entidad pueden cambiar con el transcurso del tiempo.

El riesgo de negocio es mas amplio que el riesgo de incorreccién material en los estados
financieros, aunque lo engloba. El riesgo de negocio puede surgir del cambio o de la
complejidad. No reconocer la necesidad de cambio también puede dar lugar a un riesgo
de negocio. El riesgo de negocio puede originarse, por ejemplo, por:

. el desarrollo de nuevos productos o servicios que pueden resultar fallidos;

. un mercado que, incluso si ha sido desarrollado con éxito, es inadecuado para
sustentar un producto o servicio; o

. defectos en un producto o servicio que pueden dar lugar a obligaciones y poner en
riesgo 'a reputacién.

El conocimiento de los riesgos de negocio a los que se enfrenta la entidad aumenta la
probabilidad de identificar los riesgos de incorreccién material, puesto que la mayor parte
de los riesgos de negocio acaban teniendo consecuencias financieras y, por lo tanto, un
efecto en los estados financieros. Sin embargo, el auditor no tiene la responsabilidad de
identificar o valorar todos los riesgos de negocio ya que no todos ellos originan riesgos
de incorreccion material.

Como ejemplos de cuestiones que el auditor puede tener en cuenta para obtener
conocimiento de los objetivos, las estrategias y los correspondientes riesgos de negocio
de la entidad que puedan dar lugar a un riesgo de incorrecciéon material en los estados
financieros cabe citar los siguientes:

. Desarrollos sectoriales (un riesgo de negocio potencial relacionado puede ser, por
ejemplo, que la entidad no cuente con el personal o la especializacion para hacer
frente a los cambios en el sector).

. Nuevos productos y servicios (un riesgo de negocio potencial relacionado puede
ser, por ejemplo, el aumento de las responsabilidades ligadas a los productos).

. Expansion del negocio (un riesgo de negocio potencial relacionado con ello puede
ser, por ejemplo, que la demanda no haya sido estimada correctamente).

. Nuevos requerimientos contables (un riesgo de negocio potencial relacionado
puede ser, por ejemplo, una implementacion incompleta o incorrecta, o un
incremento de los costes).

. Requerimientos normativos (un riesgo de negocio potencial relacionado puede ser,
por ejemplo, una mayor vulnerabilidad desde un punto de vista juridico).

. Requerimientos de financiacion actuales y prospectivos (un riesgo de negocio
potencial relacionado puede ser, por ejemplo, la pérdida de financiacion debido a la
incapasidad de la entidad de cumplir los requerimientos).

. La utilizacién de TI (un riesgo de negocio potencial relacionado puede ser, por
ejemplo, que los sistemas y procesos sean incompatibles).

. Los efectos de implementar una estrategia, en especial cualquier efecto que pueda
dar lugar a nuevos requerimientos contables (un riesgo de negocio potencial
relacionado puede ser, por ejemplo, una implementacién incomoleta o incorrecta).

Un riesgo de negocio puede tener una consecuencia inmediata sobre el riesgo de
incorreccion material para tipos de transacciones, saldos contables e informacién a
revelar en las afirmaciones o en ios estados financieros. Por ejemplo, el riesgo de negocio
originado por una reduccion de la clientela puede incrementar el riesgo de incorreccion
material ligada a la valoracion de las cuentas a cobrar. Sin embargo, ese mismao riesgo,
especialmente si se combina con un empeoramiento de la situacion econdémica, puede
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A34.

tener también una consecuencia a mas largo plazo, que el auditor tiene en cuenta al
valorar la idoneidad de |a hipétesis de empresa en funcionamiento. En consecuencia, el
considerar si un riesgo de negocio puede originar un riesgo de incorreccion material es
una cuestion que se valora teniendo en cuenta las circunstancias de la entidad. En el
anexo 2 se enumeran ejemplos de condiciones y hechos que pueden indicar la existencia
de riesgos de incorrecciéon material.

Por lo general, la direccion identifica los riesgos de negocio y desarrolla enfoques para
darles respuesta. Dicho proceso de valoracion del riesgo es un componente del control
interno y se trata en el apartado 15 y en los apartados A79-A80.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A35.

En el caso de auditorias de entidades del sector publico, los “objetivos de la direcciéon”
pueden estar influenciados por cuestiones relativas a la rendiciéon de cuentas publicas e
incluir objetivos que tengan su origen en las disposiciones legales, reglamentarias o de
otro tipo.

Medicién y revision de la evolucion financiera de la entidad (Ref. Apartado 11(e))

A36.

A37.

A38.

A39.

La direccién y otras personas mediran y revisaran aquello que consideren importante.
Las mediciones del resultado, tanto externas como internas, crean presiones sobre la
entidad. A su vez, estas presiones pueden llevar a la direcciéon a tomar medidas para
mejorar los resultados o a preparar estados financieros con incorrecciones. En
consecuencia, el conocimiento de las mediciones del resultado de la entidad facilita al
auditor la consideracion de si las presiones para alcanzar los resultados previstos pueden
desencadenar actuaciones de la direccién que incrementen los riesgos de incorreccion
material, incluidos los que se deben a fraude. Véase la NIA 240 en relacién con los
requerimientos y orientaciones sobre los riesgos de fraude.

La medicion y revision de la evolucién financiera no es lo mismo que el seguimiento de
los controles (que se trata como componente del control interno en los apartados A98-
A104), aunque sus propésitos se pueden solapar:

. La medicion y revision de la evolucién financiera tiene como finalidad comprobar si
éstos cumpien los objetivos fijados por la direccién (o por terceros).

. El seguimiento. de los controles se ocupa especificamente de la eficacia del
funcionamiento del control interno.

Sin embargo, en algunos casos, los indicadores de evolucién- pueden proporcionar
también informacion que permite a la direcciéon identificar deficiencias en el control
interno.

Ejemplos de informaciéon generada internamente utilizada por la direccion para la
medicién y revision de la evolucion financiera y que el auditor puede tener en cuenta,
son, entre otros:

. Indicadores claves de evolucién (financieros y no financieros), asi como ratios,
tendencias y estadisticas de operaciones claves.

. Andlisis comparativo de la evolucion financiera entre periodos.

. Presupuestos, prondsticos, andlisis de desviaciones, informacion por segmentos,
asi como informes de resultados por divisiones, departamentos u otros niveles.

. Mediciones del desempefio de los empleados y politicas de incentivos.
. Comparacién de la actuacion de una entidad con los de la competencia.

Terceros externos .a la entidad también pueden medir y revisar su evolucién financiera.
Por ejemplo, tanto la informacion externa como los informes de los analistas y de las
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agencias de calificacién crediticia pueden constituir informacion util para el auditor.
Dichos informes se pueden a menudo obtener de la entidad auditada.

A40.Las mediciones internas pueden poner de manifiesto resultados o tendencias
inesperados que requieren que la direccion determine su causa y adopte medidas
correctoras (incluida, en algunos casos, la oportuna deteccion y correccion de
incorrecciones). Las mediciones de resultados también pueden indicar al auditor la
existencia de riesgos de incorreccion de la correspondiente informacion en los estados
financieros. Por ejemplo, las mediciones de resultados pueden indicar que la entidad
experimenta un rapido crecimiento o una rentabilidad inusuales en comparacién con
otras entidades del mismo sector. Dicha informacion, en especial si se combina con otros
factores, como bonos o incentivos basados en los resultados, puede indicar un riesgo
potencial de sesgo de la direccién en la preparaciéon de los estados financieros.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién

A41.A menudo las entidades de pequefia dimension no disponen de procesos para la
medicién y revisién de la evolucién financiera. La indagacién ante la direccién puede
revelar que ésta se basa en algunos indicadores clave para evaluar la evoluciéon
financiera y adoptar medidas adecuadas. Si dicha indagacién indica la ausencia de
medicion o revision de resultados, puede haber un mayor riesgo de que las
incorrecciones no sean detectadas y corregidas.

El control interno de la entidad (Ref: Apartado 12)

A42 El conocimiento del control interno facilita al auditor la identificacion de tipos de
incorrecciones potenciales y de factores que afectan a los riesgos de incorreccién
material, asi como el disefio de la naturaleza, momento de realizacién y extensién de los
procedimientos de auditoria posteriores.

A43. La guia de aplicacién siguiente relativa al control interno se divide en cuatro secciones:
. Naturaleza general y caracteristicas del control interno.
. Controles relevantes para la auditoria.
. Naturaleza y extension dei conocimiento de los controles relevantes.

. Componentes del control interno.

Naturaleza general y caracteristicas del control interno
Finalidad del control interno

Ad44_El control interno se disefia, implementa y mantiene con el fin de responder a los riesgos
de negocio identificados que amenazan la consecucion de cualquiera de los objetivos de
la entidad referidos a:

. la fiabilidad de la informacioén financiera de la entidad,;
. la eficacia y eficiencia de sus operaciones; y
. el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias aplicables.
La manera en que se disefia, implementa y mantiene el control interno varia segun la
dimensién y la complejidad de la entidad.
Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A45 Es posible que las entidades de pequefia dimension utilicen medios menos
estructurados, asi como procesos y procedimientos mas sencillos para alcanzar sus
objetivos.
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Limitaciones del control interno

A46. EI control interno, por muy eficaz que sea, sélo puede proporcionar a la entidad una
seguridad razonable del cumplimiento de sus objetivos de informacion financiera. La
probabilidad de que se cumplan se ve afectada por las limitaciones inherentes al control
interno. Estas incluyen el hecho de que los juicios humanos a la hora de tomar decisiones
pueden ser erréneos y de que el control interno puede dejar de funcionar debido al error
humano. Por ejemplo, puede haber un error en el disefio o el cambio de un control
interno. Del mismo modo, el funcionamiento de un control puede no ser eficaz, como
sucede en el caso de que la informacién producida para los fines del control interno (por
ejemplo, un informe de excepciones) no se utilice de manera eficaz porque la persona
responsable de |a revision de la informacién no comprenda su finalidad o no adopte las
medidas adecuadas.

Ad47. Ademas, se pueden sortear los controles por colusién entre dos o mas personas o por la
inadecuada elusion del control interno por la direccién. Por ejemplo, la direccion puede
suscribir acuerdos paralelos con clientes que alteren los términos y condiciones de los
contratos de venta estandar de la entidad, lo que puede dar lugar a un reconocimiento
de ingresos incorrecto. Asimismo, se pueden eludir o invalidar filtros de un programa
informatico disefiados para identificar e informar sobre transacciones que superen
determinados limites de crédito.

A48. Por otro lado, en el disefio e implementacion de los controles, la direccion puede realizar
juicios sobre la naturaleza y extensién de los controles que decide implementar y sobre
la naturaleza y extension de los riesgos que decide asumir.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A49. Las entidades de pequefia dimension suelen tener menos empleados, lo que puede
limitar en la practica la posibilidad de segregacién de funciones. Sin embargo, en una
entidad pequefa dirigida por el propietario, es posible que el propietario-gerente sea
capaz de ejercer una supervisiéon mas eficaz que en una entidad de gran dimension.
Dicha supervisién puede compensar la menor capacidad de establecer una segregacion
de funciones.

A50. Por otro lado, el propietario-gerente puede tener mas posibilidades de eludir los controles
porque el sistema de control interno esta menos estructurado. El auditor tiene en cuenta
lo anterior en la identificacion de los riesgos de incorreccién material debida a fraude.

Divisién del control interno en componentes

A51. La divisién del control interno en los cinco componentes siguientes, a 2fectos de las NIA,
proporciona un marco util para que los auditores consideren el modo en que distintos
aspectos del control interno de una entidad pueden afectar a la auditoria.

(a) el entorno de control;
(b) el procesa de valoracién del riesgo por la entidad,

(c) el sistema de informacion, incluidos los procesos de negocio relacionados, relevantes
para la informacion financiera, y la comunicacion;

(d) actividades de control; y
(e) seguimiento de los controles

Esta division no refleja necesariamente el modo en que una entidad disefia, implementa
y mantiene el control interno, o el modo en que puede clasificar un determinado
componente. Los auditores pueden utilizar una terminologia o marcos distintos de los
que se utilizan en la presente NIA para describir los diversos aspectos del control interno
y su efecto en la auditoria, siempre que se traten todos los componentes descritos en
esta NIA.
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A52.En los apartados A69-A104 se recoge la guia de aplicacion relativa a los cinco
componentes del control interno y su relacién con la auditoria de estados financieros. En
el anexo 1 se proporciona una explicacion adicional de dichos componentes del control
interno.

Caracteristicas de los elementos manuales y automatizados del control interno relevantes
para la valoracion del riesgo por el auditor

A53.El sistema de control interno de una entidad comprende elementos manuales y, a
menudo, elementos automatizados. Las caracteristicas de los elementos manuales o
automatizados son relevantes para la valoraciéon del riesgo por el auditor y para los
procedimientos de auditoria posteriores basados en dicha valoracion.

A54. La utilizacion de elementos manuales o automatizados en el control interno también
afecta al modo en que se inician, registran y procesan las transacciones y se informa
sobre ellas:

. Los controles en un sistema manual pueden comprender procedimientos tales
como aprobaciones y revisiones de transacciones, asi como conciliaciones vy
seguimiento de las partidas en conciliacion. De forma alternativa, es posible que ia
entidad emplee procedimientos automatizados para iniciar, registrar y procesar
transacciones e informar sobre ellas, en cuyo caso los documentos en papel se
sustituyen por registros en formato electrénico.

. Los controles en los sistemas de Tl consisten en una combinacion de controles
automatizados (por ejemplo, controles integrados en programas informaticos) y de
controles manuales. Ademas, los controles manuales pueden ser independientes
de las TI, pueden utilizar informacion producida por las Tl, o pueden limitarse al
seguimiento del funcionamiento efectivo de las Tl y de los controles automatizados,
asi como al tratamiento de las excepciones. Cuando se utilizan las T para iniciar,
registrar, procesar o notificar transacciones u otros datos financieros, para su
inclusion en los estados financieros, los sistemas y programas pueden incluir
controles relacionados con las correspondientes afirmaciones en el caso de cuentas
materiales o pueden ser decisivos para un funcionamiento eficaz de los controles
manuales que dependen de las TI.

LLa combinacién por la entidad de elementos manuales y automatizados en su control
interno varia segun la naturaleza y complejidad de la utilizacion de las Tl por la entidad.

AL5. Por lo general, las Tl son beneficiosas para el control interno de la entidad, al permitirle:

. aplicar de manera congruente ias normas de actuacién predefinidas y realizar
calculos complejos en el procesamiento de grandes volimenes de transacciones o
de datos;

. mejorar la oportunidad, disponibilidad y exactitud de la informacioén;
. facilitar un analisis adicional de la informacion;

. mejorar la capacidad para hacer un seguimiento del resultado de las actividades de
la entidad y de sus politicas y procedimientos;

. reducir el riesgo de que los controles se sorteen; y

. mejorar la capacidad de lograr una segregacion de funciones efectiva mediante la
implementacién de controles de seguridad en las aplicaciones, bases de datos y
sistemas operativos;

A56. Las Tl también originan riesgos especificos para el control interno de la entidad, incluidos,
por ejemplo:

. La confianza en sistemas o programas que procesan datos de manera inexacta,
que procesan datos inexactos, o ambos.
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. Accesos no autorizados a los datos que pueden tener como resultado la destruccion
de datos o cambios indebidos de ellos, incluido el registro de transacciones no
autorizadas o inexistentes, o un registro inexacto de las transacciones.

Pueden producirse riesgos especificos cuando multiples usuarios acceden a una misma
base de datos.

. La posibilidad de que el personal del departamento de Tl obtenga permisos de
acceso mas alla de los necesarios para realizar sus tareas, dejando asi de funcionar
la segregacién de funciones.

. Cambios no autorizados en los datos de los archivos maestros.
. Cambios no autorizados en los sistemas o programas.

. No realizar cambios necesarios en los sistemas o programas.

. Intervenciéon manual inadecuada.

. Pérdida potencial de datos o incapacidad de acceder a los datos del modo
requerido.

A57. Los elementos manuales en el control interno pueden ser mas adecuados cuando se
requiera hacer uso de juicio y de discrecionalidad, como, por ejemplo, en las siguientes
circunstancias:

. Transacciones importantes, inusuales o no recurrentes.
. Circunstancias en las que los errores son dificiles de definir, anticipar o predecir.

. En circunstancias cambiantes que requieren una respuesta de control que esta
fuera del alcance de un control automatizado existente.

. Al realizar el seguimiento de la eficacia de los controles automatizados.

A58. Los elementos manuales en el control interno pueden resultar menos fiables que los
elementos automatizados debido a que pueden ser mas facilmente evitados, ignorados
o eludidos y también a que estan mas expuestos a simples errores y equivocaciones. En
consecuencia, no puede asumirse que un elemento del control manual sera aplicado de
manera congruente. Los controles manuales pueden resultar menos adecuados en las
siguientes circunstancias:

o Un nuinero elevado de transacciones o transacciones recurrentes, o bien en
situaciones en las que los errores que se puedan anticipar o predecir pueden
prevenirse, o detectarse y corregirse, mediante parametros de control
automatizados.

. Actividades de control en las que los modos especificos de realizar el control
pueden disefiarse y automatizarse adecuadamente.

A59. La extension y la naturaleza de los riesgos para el control interno varian segun la
naturaleza y las caracteristicas del sistema de informacion de la entidad. La entidad
responde a los riesgos que surgen de la utilizacion de las Tl o de la utilizacion de
elementos manuales en el control interno mediante el establecimiento de controles
eficaces teniendo en cuenta las caracteristicas del sistema de informacion de la entidad.

Controles relevantes para la auditoria.

AB0. Existe una relacion directa entre los objetivos de una entidad y los controles que
implementa para proporcionar una seguridad razonable sobre su cumplimiento. Los
objetivos de la entidad, y por lo tanto los controles, estan relacionados con la informacion
financiera, las operaciones y el cumplimiento de la normativa; sin embargo, no todos
estos objetivos y controles son relevantes para la valoracién del riesgo por el auditor.
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AB1. Los factores relevantes para el auditor al enjuiciar si un control, de manera individual o
en combinacion con otros, es relevante para la auditoria pueden inciuir cuestiones como
las siguientes:

. Importancia relativa.
. La significatividad del riesgo relacionado.
. La dimensién de la entidad.

. La naturaleza de los negocios de la entidad, asi como su organizacién y las
caracteristicas de su propiedad.

. La diversidad y la complejidad de las operaciones de la entidad.
. Los requerimientos normativos aplicables. '
. Las circunstancias y el correspondiente componente de control interno.

. La naturaleza y complejidad de los sistemas que forman parte del control interno de
la entidad, incluida la utilizacién de una organizaciéon de servicios.

. Si un determinado control, de manera individual o en combinacion con oftros,
previene o detecta y corrige una incorreccion material, y el modo en que lo hace.

AB2. Los controles sobre la integridad y exactitud de la informacién generada por la entidad
pueden ser relevantes para la auditoria si el auditor tiene previsto utilizar dicha
informacion en el disefio y aplicacion de procedimientos de auditoria posteriores. Los
controles relativos a los objetivos operativos y de cumplimiento también pueden ser
relevantes para la auditoria si estan relacionados con datos que el auditor evalta o utiliza
en la aplicacion de procedimientos de auditoria.

AB3. El control interno sobre la salvaguarda de los activos contra la adquisicion, utilizacion o
venta no autorizadas puede incluir controles relacionados tanto con la informacion
financiera como con los objetivos operativos. La consideracion de diclios controles por el
auditor se limita, por lo general, a aquéllos que son relevantes para la fiabilidad de la
informacion financiera.

AB4. Por lo general, una entidad dispone de controles relacionados con objetivos que no son
relevantes para la auditoria y que, en consecuencia, no es necesario considerar. Por
ejemplo, una entidad puede contar con un sofisticado sistema de controles
automatizados para garantizar un funcionamiento eficiente y eficaz (como, por ejemplo,
el sistema de controles automatizados de una aerolinea para el mantenimiento de
horarios de vuelos), pero normalmente dichos controles no serian relevantes para la
auditoria. Ademas, aunque el control interno se aplique a toda la entidad o a cualquiera
de sus unidades operativas o procesos de negocio, el conocimiento del control interno
relativo a cada una de las unidades operativas y procesos de negocio de la entidad puede
no ser relevante para la auditoria.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

AB5. Los auditores del sector publico a menudo tienen responsabilidades adicionales con
respecto al control interno. Por ejemplo, informar sobre el cumplimiento de un
determinado cédigo de conducta. Los auditores del sector publico pueden igualmente
tener responsabilidades de informar sobre el cumplimiento de las disposiciones legales,
reglamentarias o de otro tipo. En consecuencia, es posible que su revision del control
interno sea mas amplia y detallada.

Naturaleza y extension del conocimiento de los controles relevantes (Ref: Apartado 13)
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AB6. La evaluacion del disefio de un control implica la consideracién de si el control, de manera
individual o en combinacién con otros controles, es capaz de prevenir de modo eficaz, o
de detectar y corregir, incorrecciones materiales. La implementacién de un control
significa que el control existe y que la entidad lo esta utilizando. No tiene mucho sentido
evaluar la implementacion de un control que no sea eficaz, por lo que se considera en
primer lugar el disefio del control. Un control incorrectamente disefiado puede
representar una deficiencia significativa en el control interno.

A67. Los procedimientos de valoracion del riesgo para la obtencion de evidencia de auditoria
sobre el diseifio e implementaciéon de controles relevantes pueden incluir:

. La indagacién entre los empleados de la entidad.
. La observacion de la aplicacion de controles especificos.
. La inspeccion de documentos e informes.

. El seguimiento de transacciones a través del sistema de informacion relevante para
la informacién financiera.

Sin embargo, la indagacién como unico procedimiento no es suficiente para dichos fines.

A68. La obtencién de conocimiento de los controles de la entidad no es suficiente para la
comprobacion de su eficacia operativa, salvo que exista algun grado de automatizacion
que permita un funcionamiento congruente de los controles. Por ejemplo, la obtencién de
evidencia de auditoria sobre la implementacién de un control manual en un determinado
momento no proporciona evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa del control en
otros momentos del periodo que comprende la auditoria. Sin embargo, debido a la
congruencia inherente al procesamiento por medio de Tl (véase el apartado A55), aplicar
procedimientos de auditoria para determinar si un control automatizado ha sido
implementado puede servir como comprobacién de la eficacia operativa de dicho control,
dependiendo de la valoracién y comprobacion por el auditor de controles tales como los
controles sobre cambios en los programas. En la NIA 330 se describen las pruebas sobre
la eficacia operativa de los controles1o.

Componentes del control interno — Entorno de control (Ref: Apartado 14)

AB9. El entorno de control incluye las funciones de gobierno y de direccion, asi como las
actitudes, grado de percepcion y acciones de los responsables del gobierno de la entidad
y de la direccion en relacion con el control interno de la entidad y su importancia para
ella. El entorno de control establece el tono de una organizacién, influyendo en la
conciencia de control de sus miembros.

A70. Entre los elementos del entorno de control que pueden ser relevantes para la obtencion
de su conocimiento estan los siguientes:

(a) La comunicacién y la vigilancia de la integridad y de los valores éticos. Se trata de
elementos esenciales que influyen en la eficacia del disefio, administracion y
seguimiento de los controies.

(b) Compromiso con la competencia. Cuestiones como la consideracion por la direccién
de los niveles de competencia que se requieren para determinados puestos y el modo
en que dichos niveles se traducen en cualificaciones y conocimientos requeridos.

(c) Participacion de los responsables del gobierno de la entidad. Atributos de los
responsables del gobierno de la entidad tales como:

. Su independencia con respecto a la direccion.

. Su experiencia y su reputacion.

10 NIA 330, “Respuestas del auditor a los riesgos valorados”.
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. Su grado de participacion y la informacion que reciben, asi como el examen de las
actividades.

. La adecuacion de sus actuaciones, incluido el grado con que plantean preguntas
dificiles a la direccion y se realiza su seguimiento, y su interaccion con los auditores
internos y externos.

(d) La filosofia y el estilo operativo de la direccion. Caracteristicas tales como:
. El enfoque con el que la direccion asume y gestiona riesgos de negocio.
. Las actitudes y actuaciones de la direccién con respecto a la informacion financiera.

. Las actitudes de la direccién con respecto al procesamiento de la informacioén y a
las funciones de contabilidad y al personal contable.

(e) Estructura organizativa. El marco en el que se planifican, ejecutan, controlan y revisan
las actividades de la entidad para alcanzar sus objetivos.

(f) Asignacion de autoridad y de responsabilidad. Cuestiones tales como el modo en que
se asignan la autoridad y la responsabilidad con respecto a las actividades de
explotacion, asi como la manera en que se establecen las relaciones de informacion
y las jerarquias de autorizacion.

(9) Politicas y practicas de recursos humanos. Las politicas y practicas relacionadas, por
ejemplo, con la seleccion, orientaciéon, formacién, evaluacién, tutoria, promocion,
compensacion y actuaciones correctoras.

Evidencia de auditoria con respecto a los elementos del entorno de control

A71.

Se puede obtener evidencia de auditoria relevante mediante una combinacién de
indagaciones y otros procedimientos de valoracion del riesgo, tales como la
corroboracion de la informacién resultante de indagaciones mediante la observacion o la
inspeccion de documentos. Por ejemplo, a través de las indagaciones ante la direccién y
ante los empleados, el auditor puede obtener conocimiento del modo en que Ia direccion
comunica su opinién a sus empleados sobre las practicas empresariales y el
comportamiento ético. El auditor puede asi determinar si se han implementado los
correspondientes controles mediante la consideracién, por ejemplo, de si la direccion
dispone de un cédigo de conducta escrito y si actiia de un modo acorde con dicho cédigo.

Efecto del entorno de control en la valoracién de los riesgos de incorreccion material

AT72.

A73.

Algunos elementos del entorno de control de una entidad tienen un efecto generalizado
sobre la valoracion de los riesgos de incorreccion material. Por ejemplo, los responsables
del gobierno de la entidad ejercen una influencia significativa sobre la conciencia de
control de una entidad, ya que una de sus funciones es la de contrarrestar las presiones
a las que esta sometida la direccion en relacién con la informacién financiera, las cuales
pueden tener su origen en la demanda del mercado o en planes de remuneracién. En
consecuencia, las siguientes cuestiones influyen en la eficacia del disefio del entorno de
control relativo a la participacion de los responsables del gobierno de la entidad:

. Su independencia con respecto a la direccion y su capacidad para evaluar las
acciones de la direccion.

. Si comprenden las transacciones comerciales de la entidad.

. La medida en que evaltuan si los estados financieros se preparan de conformidad
con el marco de informacién financiera aplicable.

Un consejo de administracién activo e independiente puede influir en la filosofia y estilo
de actuacion de la alta direccién. Sin embargo, otros elementos pueden tener un efecto
mas limitado. Por ejemplo, si bien las politicas y practicas de recursos humanos dirigidas
a contratar personal competente para las areas financiera, contable y de Tl pueden
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reducir los riesgos de que se produzcan errores en el procesamiento de la informacién
financiera, puede que no mitiguen un fuerte sesgo por parte de la alta direccion hacia la
sobrevaloracion de los beneficios.

A74.Cuando el auditor realiza una valoracién de los riesgos de incorreccion material, la
existencia de un entorno de control satisfactorio puede ser una variable positiva. Sin
embargo, a pesar de que puede ayudar a reducir el riesgo de fraude, un entorno de
control satisfactorio no es un elemento disuasorio del fraude absoluto. En cambio, la
existencia de deficiencias en el entorno de control puede menoscabar la eficacia de los
controles, especialmente en relacion con el fraude. Por ejemplo, que la direccién no
dedique suficientes recursos para responder a los riesgos de seguridad de las Tl puede
afectar negativamente al control interno al permitir que se realicen modificaciones
indebidas en los programas informaticos o en los datos, o que se procesen transacciones
no autorizadas. Como se explica en la NIA 330, el entorno de control también influye en
la naturaleza, momento de realizacién y extension de los procedimientos de auditoria
posterioresi1.

A75. El entorno de control, por si mismo, no previene ni detecta y corrige una incorrecciéon
material. Sin embargo, puede influir en la evaluacién por el auditor de la eficacia de otros
controles (por ejemplo, el seguimiento de controles y el funcionamiento de determinadas
actividades de control) y, en consecuencia, en la valoracién por el auditor de los riesgos
de incorreccién material.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién

A76. Es probable que el entorno de control en entidades de pequefia dimensién difiera del de
las entidades de mayor dimensién. Por ejemplo, puede ocurrir que entre los responsables
del gobierno de una entidad de pequefia dimensién no haya un miembro independiente
o externo, y la funcién de gobierno pueda ser desempefiada directamente por el
propietario-gerente cuando no existen otros propietarios. La naturaleza del entorno de
control puede influir también en la significatividad, o en la ausencia, de otros controles.
Por ejemplo, la participacion activa del propietario-gerente puede mitigar algunos de los
riesgos que surgen de la falta de segregacion de funciones en un negocio pequefio; sin
embargo, puede incrementar otros riesgos, por ejemplo, el riesgo de elusion de los
controles.

A77. Ademas, es posible que en entidades de pequefia dimension no esté disponible en forma
documentada la evidencia de auditoria relativa a los elementos del entorno de control,
en especial cuando la comunicacién entre la direccién y el resto del personal es informal
pero eficaz. Por ejemplo, es posible que una entidad de pequefia dimension no tenga un
codigo de conducta escrito pero que, en su lugar, haya desarrollado una cuitura que
resalte la importancia de un comportamiento integro y ético a través de la comunicacion
verbal y del cjemplo de la direccion.

A78.En consecuencia, las actitudes, compromisos y actuaciones de la direccion o del
propietario-gerente son de especial importancia para el conocimiento por el auditor del
entorno de control de una entidad de pequefia dimensién.

Componentes del control interno — El proceso de valoracién del riesgo por la entidad (Ref:
Apartado 15)

A79. El proceso de valoracion del riesgo por la entidad constituye la base con la que la
direccién determina el modo en que los riesgos han de gestionarse. Si dicho proceso es
adecuado a las circunstancias, incluida la naturaleza, dimensién y complejidad de la
entidad, facilita al auditor la identificacion de los riesgos de incorreccién material. La
consideracion de que el proceso de valoracion del riesgo por la entidad sea adecuado
a las circunstancias es una cuestién de juicio.

11 NIA 330, apartados A2-A3.
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Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension (Ref: Apartado 17)

A80. En una entidad de pequena dimension es poco probable que se haya establecido un

proceso para la valoracion del riesgo. En dichos casos, es probable que la direccion
identifique los riesgos mediante su participacion personal directa en el negocio. Sin
embargo, independientemente de las circunstancias, sigue siendo necesario indagar
sobre los riesgos identificados y el modo en que la direccién les da respuesta. '

Componentes del control interno — El sistema de informacion, incluidos los procesos de
negocio relacionados, relevante para la preparacion de la informacién financiera, y la
comunicacion.

El sistema de informacién, incluidos los procesos de negocio relacionados, relevante para la
informacion financiera y la comunicacion (Ref: Apartado 18).

AB1.

El sistema de informacion financiera relevante para los objetivos de ia informacién
financiera, que incluye el sistema contable, comprende Ios procedimientos y registros
disefiados y establecidos para:

. iniciar, registrar y procesar las transacciones de la entidad (asi como los hechos y
condiciones) e informar sobre ellas, asi como para rendir cuentas sobre los activos,
pasivos y patrimonio neto correspondientes;

. resolver el procesamiento incorrecto de transacciones, por ejemplo, ficheros de
espera automatizados y procedimientos aplicados para reclasificar oportunamente
las partidas pendientes de aplicacion;

. procesar y dar cuenta de elusiones del sistema o evitacion de los controles;

. transferir informacion desde los sistemas de procesamiento de las transacciones al
libro mayor,

. capturar informacién relevante para la informacion financiera sobre los hechos y las
condiciones distintos de las transacciones, tales como la depreciacion y la
amortizacion de activos, asi como los cambios en la recuperabilidad de las cuentas
a cobrar; y

. asegurar que se recoge, registra, procesa, resume e incluye ade ;uadamente en los
estados financieros la informacion que el marco de informacion financiera aplicable
requiere que se revele.

Asientos en el libro diario

A82.

A83.

Habitualmente, el sistema de informacién de la entidad implica la utilizacion de asientos
estandar en el libro diario requeridos de manera recurrente para registrar las
transacciones. Los ejemplos pueden ser los asientos en el libro diario para registrar
ventas, compras y pagos en el libro mayor, o para registrar estimaciones contables
realizadas periédicamente por la direccién, tales como cambios en la estimacién de las
cuentas incobrables.

El proceso de informacién financiera de la entidad también implica la utilizacion de
asientos no estandar en el libro diario para el registro de transacciones no recurrentes,
inusuales o de ajustes. Ejemplos de dichas anotaciones incluyen los ajustes de
consolidacion y los asientos de una combinacion de negocios o de la venta de un negocio
o de estimaciones no recurrentes, como el deterioro del valor de un activo. En los
sistemas de libros mayores manuales, los asientos no estandar en el libro diario pueden
ser identificados mediante la inspeccion de los libros, diarios y documentacion de
soporte. Cuando se utilizan procesos automatizados para la llevanza de los libros y la
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preparaciéon de los estados financieros, es posible que dichas anotaciones existan solo
en formato electrénico y puedan ser por tanto mas facilmente identificadas mediante el
uso de tecnicas de auditoria asistidas por ordenador.

Procesos de negocio relacionados
AB4. Los procesos de negocio de una entidad son las actividades disefiadas para:

. el desarrollo, la adquisicion, la produccion, la venta y la distribucion de los productos
y servicios de una entidad;

. asegurar el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias; y
. registrar la informacion, incluida la informacién contable y financiera.

Los procesos de negocio tienen como resultado transacciones registradas, procesadas
y notificadas mediante el sistema de informacion. La obtencién de conocimiento de los
procesos de negocio de la entidad, que incluyen el modo en que se originan las
transacciones, facilita al auditor la obtencion de conocimiento del sistema de informacién
de la entidad relevante para la preparacion de informacién financiera de un modo
adecuado a las circunstancias de la entidad.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensién

A85. Es probable que en las entidades de pequefia dimension, los sistemas de informacion y
procesos de negocio relacionados relevantes para la informacién financiera sean menos
sofisticados que en las entidades de mayor dimension, pero su papel es igualmente
significativo. Las entidades de pequefia dimension que cuenten con una participacién
activa de la direccibn puede que no necesiten descripciones detalladas de
procedimientos contables, registros contables sofisticados o politicas escritas. El
conocimiento de los sistemas y procesos de la entidad puede por lo tanto ser mas facil
en la auditoria de una entidad de pequefia dimensién, y puede basarse mas en la
indagacion que en la revision de documentacion. Sin embargo, la necesidad de obtener
conocimiento sigue siendo importante.

Comunicacion (Ref: Apartado 19)

AB6. La comunicaciéon por la entidad de las funciones y responsabilidades y de las cuestiones
significativas relacionadas con la informaciéon financiera implica proporcionar
conocimiento de las funciones y responsabilidades individuales del control interno sobre
la informacion financiera. Comprende cuestiones tales como el grado de conocimiento
que tiene el personal sobre el modo en que sus actividades, en el sistema de informacion
financiera, se relacionan con el trabajo de otras personas, asi como los medios para
informar sobre las excepciones a un nivel superior adecuado dentro de la entidad. La
comunicacion puede adoptar la forma de manuales de politicas y de informacion
financiera. La existencia de canales de comunicacién abiertos ayuda a asegurar que se
informe sobre las excepciones y se actue sobre ellas.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A87.En las entidades de pequefla dimensién, la comunicacion puede estar menos
estructurada y puede ser mas facil de conseguir debido a la existencia de un menor
numero de niveles de responsabilidad y a la mayor cercania y disponibilidad de la
direccion.

Componentes del control interno — Actividades de control (Ref: Apartado 20)

A88. Las actividades de control son las politicas y procedimientos que ayudan a asegurar que
se siguen las directrices de la direccion. Las actividades de control, tanto en los sistemas
de Tl como manuales, tienen varios objetivos y se aplican a diferentes niveles
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AB9.

A90.

A91.

A92.

organizativos y funcionales. Ejemplos de actividades de control especificas incluyen las
relacionadas con lo siguiente:

. Autorizacion.

. Revisiones de actuacion.

. Proceso de la informacion.

. Controles fisicos.

. Segregacioén de funciones.

Las actividades de control relevantes para la auditoria son:

o aquellas que es necesario tratar como tales, al ser actividades de control
relacionadas con riesgos significativos y aquellas que estan relacionadas con
riesgos para los cuales aplicar solo procedimientos sustantivos no proporciona
evidencia de auditoria suficiente y adecuada, como requieren los apartados 29 y
30, respectivamente; o

. las que, a juicio del auditor, se consideran relevantes.

El juicio del auditor sobre si una actividad de control es relevante para la auditoria se ve
influenciado por el riesgo, identificado por el auditor, que puede dar lugar a una
incorreccion material y por la consideracion, por parte del auditor, de que la realizacion
de pruebas sobre la eficacia operativa del control es probablemente adecuada para
determinar la extensién de las pruebas sustantivas.

El auditor puede poner énfasis en la identificacion y la obtencion de conocimiento de las
actividades de control que tratan las areas en las que el auditor considera mas probable
que existan riesgos de incorreccion material. Cuando multiples actividades de control
alcancen individualmente el mismo objetivo, no es necesario obtener conocimiento de
cada una de las actividades de control relacionadas con dicho objetivo

El conocimiento del auditor acerca de la presencia o ausencia de actividades de control,
obtenido de 'su conocimiento de los demas componentes del control interno, le facilitan
la determinacion de si es necesario dedicar atenciéon adicional a la obtencion de
conocimiento de las actividades de control.

Consideraciones especificas para entidades de pequeria dimension

AQ93.

A94.

Los conceptos que subyacen en las actividades de control de las entidades de pequeiia
dimension probablemente sean similares a los de entidades de gran dimension, pero
pueden diferir en cuanto al grado de formalizaciéon con el que funcionan. Ademas, las
entidades de pequefia dimension pueden considerar innecesarios determinados tipos de
actividades de control debido a los controles aplicados por la direccién. Por ejemplo, el
hecho de que Gnicamente la direccién esté autorizada a conceder créditos a clientes o a
aprobar compras significativas puede proporcionar un control fuerte sobre saldos
contables y transacciones importantes, reduciendo o eliminando la necesidad de
actividades de control mas detalladas.

Las actividades de control relevantes para la auditoria de una entidad de pequefa
dimensién probablemente estaran relacionadas con los ciclos de las principales
transacciones tales como ingresos ordinarios, compras y gastos de personal.

Riesgos derivados de las Tl (Ref: Apartado 21)

A95.

La utilizacion de Tl afecta al modo en que se implementan las actividades de control.
Desde el punto de vista del auditor, los controles sobre los sistemas de las Tl son eficaces
cuando mantienen la integridad de la informacién y la seguridad de los datos que
procesan dichos sistemas, e incluyen controles generales de las Tl y controles de
aplicaciones eficaces.
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A96. Los controles generales de las Tl son politicas y procedimientos vinculados a muchas
aplicaciones y favorecen un funcionamiento eficaz de los controles de las aplicaciones.
Son aplicables en entornos con unidades centrales, redes de trabajo y de usuarios
finales. Los controles generales de las Tl que mantienen la integridad de la informacién
y la seguridad de los datos generalmente incluyen controles sobre lo siguiente:

. Centros de datos y operaciones de redes.

. Adquisicion, reposicion y mantenimiento de software de sistemas.
. Cambios en los programas.

. Seguridad de accesos.

. Adquisicién, desarrollo y mantenimiento de aplicaciones.

Se implementan por lo general para tratar los riesgos mencionados en el apartado A56
anterior.

A97.Los controles de aplicaciones son procedimientos manuales o automatizados que
normalmente operan a nivel de procesos del negocio y gue se aplican al procesamiento
de las transacciones mediante aplicaciones especificas. Los controles de aplicaciones
pueden ser preventivos o de deteccién y tienen como finalidad asegurar la integridad de
los registros contables. En consecuencia, los controles de aplicaciones estan
relacionados con los procedimientos utilizados para iniciar y procesar transacciones y
otros datos financieros, asi como para informar sobre ellos. Estos controles ayudan a
asegurar que las transacciones han ocurrido, estadn autorizadas y se han registrado y
procesado integra y exactamente. Como ejemplos pueden citarse los filtros de datos de
entrada y de secuencias numéricas con un seguimiento manual de los informes de
excepciones o la correccion en el punto de entrada de datos.

Componentes del control interno ~ Seguimiento de los controles (Ref. Apartado 22)

A98. El seguimiento de Ilos controles es un proceso para valorar la eficacia del funcionamiento
del control interno a lo largo del tiempo. Conlleva la valoracién oportuna de la eficacia de
los controles y la adopcion de las medidas correctoras necesarias. La direccion lleva a
cabo el seguimiento de los controles mediante actividades continuas, evaluaciones
puntuales o una combinacién de ambas. Las actividades de seguimiento continuas a
menudo forman parte de las actividades recurrentes normales de una entidad e incluyen
actividades de gestion y supervision habituales.

A99. Las actividades de seguimiento por la direccion pueden incluir la utilizacion de
informacion procedente de comunicaciones de terceros externos tales como quejas de
clientes y comentarios de las autoridades reguladoras, que pueden ser indicativos de
problemas o resaltar areas en las que se necesitan mejoras.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A100. El seguimiento del control por la direccion a menudo se consigue estrechando la
participacion de la direccién o del propietario-gerente en las operaciones. Dicha
participacion identificard, a menudo, las desviaciones significativas con respecto a las
expectativas e inexactitudes en datos financieros, conducentes a medidas correctoras
sobre el control.

Funciones de auditoria interna (Ref: Apartado 23)

A101. Es probable que la funcién de auditoria interna de la entidad sea relevante para la
auditoria si la naturaleza de las responsabilidades y actividades de |a funcién de auditoria
interna esta relacionada con la informacion financiera de la entidaa y el auditor tiene
previsto utilizar el trabajo de los auditores internos para modificar la naturaleza o el
momento de realizacion, o bien para reducir la extensién de los procedimientos de

GD-FM-17.v2



http:GD-FM-17.v2

DECRETO NUMERO de Hoja N°. 365

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2009 sobre el marco técnico normativo para las
normas de aseguramiento de la informacién

auditoria a aplicar. Si el auditor determina que es probable que la funcion de auditoria
interna sea relevante para la auditoria, es de aplicacion la NIA 610.

A102. Los objetivos de la funcion de auditoria interna, y por consiguiente la naturaleza de sus
responsabilidades y su estatus dentro de la organizacion, varian ampliamente y
dependen de la dimensién y estructura de la entidad y de los requerimientos de la
direcciéon y, cuando proceda, de los responsables del gobierno de la entidad. Las
responsabilidades de la funcion de auditoria interna pueden incluir, por ejemplo, el
seguimiento del control interno, la gestion del riesgo y la revision del cumplimiento de las
disposiciones legales y reglamentarias. Por otra parte, las responsabilidades de la
funcion de auditoria interna pueden limitarse a la revision de la economia, eficiencia y
eficacia de las operaciohes, por ejemplo, y en consecuencia pueden no tener relacién
con la informacién financiera de la entidad.

A103. Si la naturaleza de las responsabilidades de la funcion de auditoria interna esta
relacionada con la informacién financiera de la entidad, la consideracion por el auditor
externo de las actividades realizadas, o que seran realizadas, por la funcion de auditoria
interna puede incluir una revisién, en su caso, del plan de auditoria de la funcion de
auditoria interna para el periodo, asi como la discusiéon de dicho plan con los auditores
internos.

Fuentes de informacion (Ref: Apartado 24)

A104. Una parte importante de la informacion utilizada para el seguimiento puede ser
producida por el sistema de informacién de la entidad. Si la direccién asume que los
datos utilizados para el seguimiento son exactos sin disponer de una base para dicha
hipétesis, los errores que pueden existir en la informacién podrian llevar a la direccién a
conclusiones erréneas derivadas de sus actividades de seguimiento. En consecuencia,
se requiere el conocimiento de:

. las fuentes de la informacién relacionada con las actividades de seguimiento por la
entidad; y
. la base de la direccion para considerar que la informacion es suficientemente fiable

para dicha finalidad

como parte del conocimiento por el auditor de las actividades de seguimiento de la
entidad como componente del control interno.

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material
Valoracion de los riesgas de incorreccion material en los estados financieros (Ref. Apartado
25(a))

A105. Los riesgos de incorreccién material en los estados financieros se refieren a los que se
relacionan de manera generalizada con los estados financieros en su conjunto v,
potencialmente, afectan a varias afirmaciones. Los riesgos de esta clase no son
necesariamente riesgos que se puedan identificar con afirmaciones especificas sobre los
tipos de transacciones, saldos contables o informacién a revelar. Representan, mas bien,
circunstancias que pueden incrementar los riesgos de incorreccién material en las
afirmaciones, por ejemplo, a través de la elusién del control interno por la direccion. Los
riesgos relativos a los estados financieros pueden ser especialmente relevantes para la
consideracion por el auditor de los riesgos de incorreccidon material debida a fraude.

A106. Los riesgos en los estados financieros pueden ser originados en especial por un
entorno de control deficiente (aunque dichos riesgos también pueden estar relacionados
con otros factores, como condiciones economicas en declive). Por ejemplo, deficiencias
tales como la incompetencia de la direccién pueden tener un efecto mas generalizado
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sobre los estados financieros v pueden requerir una respuesta global por parte del
auditor.

A107. El conocimiento del control interno por parte del auditor puede generar dudas sobre la
posibilidad de auditar los estados financieros de una entidad. Por ejemplo:

. Las reservas acerca de la integridad de la direccién de la entidad pueden ser tan
graves que lleven al auditor a la conclusién de que el riesgo de que la direccién
presente unos estados financieros incorrectos es tal que no se puede realizar una
auditoria.

. Las reservas acerca del estado y la fiabilidad de los registres de una entidad pueden
llevar al auditor a la conclusién de que es poco probable que se disponga de
evidencia de auditoria suficiente y adecuada que sirva de base para una opinién de
auditoria no modificada sobre los estados financieros.

A108. La NIA 70512 establece los requerimientos y proporciona orientaciones para determinar
si es necesario que el auditor exprese una opinion con salvedades o deniegue la opinion
0, como puede ser necesario en algunos casos, renuncie al encargo si las disposiciones
legales o reglamentarias aplicables asi lo permiten.

Valoracioén de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones (Ref: Apartado 25(b))

A109. Los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones sobre los tipos de
transacciones, saldos contables e informacién a revelar deben tenerse en cuenta, ya que
ello facilita de manera directa la determinacion de la naturaleza, momento de realizacion
y extensiébn de los procedimientos de auditoria posteriores relacionados con las

“afirmaciones que son necesarios para obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada. Al identificar y valorar los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones,
el auditor puede liegar a la conclusion de que los riesgos identificados se relacionan de
manera mas generalizada con los estados financieros en su conjunto y que afectan
potencialmente a muchas afirmaciones.

La utilizacion de afirmaciones

A110. Al manifestar que los estados financieros son conformes con el marco de informacion
financiera aplicable, la direccién, implicita o explicitamente, realiza afirmaciones en
relacion con el reconocimiento, medicion, presentacion y revelaciéon de los distintos
elementos de los estados financieros y de la correspondiente informacién a revelar.

A111. Las afirmaciones utilizadas por el auditor para considerar los distintos tipos de
potenciales incorrecciones que pueden ocurrir se pueden clasificar en las tres categorias
siguientes y pueden adoptar las siguientes formas:

(a) Afirmaciones sobre tipos de transacciones y hechos durante el periodo objeto de

auditoria.

(i) Ocurrencia: las transacciones y hechos registrados han ocurrido y
corresponden a la entidad.

(i) Integridad: se han registrado todos los hechos y transacciones que tenian
que registrarse.

(iii) Exactitud: las cantidades y otros datos relativos a las transacciones y

. hechos se han registrado adecuadamente.

(iv) Corte de operaciones: las transacciones y los hechos se han registrado en
el periodo correcto.

(v) Clasificacion: las transacciones y los hechos se han registrado en las

cuentas apropiadas.
(b) Afirmaciones sobre saldos contables al cierre del periodo:
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0] Existencia: los activos, pasivos y el patrimonio neto existen.

(i) Derechos y obligaciones: la entidad posee o controla los derechos de los
activos, y los pasivos son obligaciones de la entidad.

(iii) Integridad: se han registrado todos los activos, pasivos e instrumentos de
patrimonio neto que tenian que registrarse.

(iv) Valoracion e imputacion: los activos, pasivos y el patrimonio neto figuran
en los estados financieros por importes apropiados y cualquier ajuste de
valoraciéon o imputacion resultante ha sido adecuadamente registrado.

(c) Afirmaciones sobre la presentacion e informacién a revelar:

(@) Ocurrencia y derechos y obligaciones: los hechos, transacciones y otras
cuestiones revelados han ocurrido y corresponden a la entidad.

(i) Integridad: se ha incluido en los estados financieros toda la informacion a
revelar que tenia que incluirse.

(i) Clasificacién y comprensibilidad: la informacion financiera se presenta y
describe adecuadamente, y la informaciéon a revelar se expresa con
claridad.

(iv) Exactitud y valoracioén: la informacion financiera y la otra informacion se

muestran fielmente y por las cantidades adecuadas.

A112. El auditor puede utilizar las afirmaciones tal y como se han descrito anteriormente o
puede expresarlas de una manera diferente siempre que todos los aspectos descritos
anteriormente hayan sido cubiertos. Por ejemplo, el auditor puede elegir combinar las
afirmaciones sobre transacciones y hechos con las afirmaciones sobre saldos contables.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A113. Al efectuar afirmaciones acerca de los estados financieros de entidades del sector
publico, ademas de las afirmaciones mencionadas en el apartado A111, la direccion
puede afirmar a menudo que las transacciones y hechos se han desarrollado de
conformidad con las disposiciones legales o reglamentarias, o de otro tipo. Dichas
afirmaciones pueden incluirse en el alcance de la auditoria de los estados financieros.

Proceso de identificacion de los riesgos de incorreccion material (Ref. Apartado 26(a))

A114. Lainformacion obtenida mediante la aplicacion de los procedimientos de valoracion del
riesgo, incluida la evidencia de auditoria obtenida durante la evaluacion del disefic de los
controles y la determinaciéon de si se han implementado, se utiliza como evidencia de
auditoria en apoyo de la valoracion del riesgo. La valoraciéon del riesgo determina la
naturaleza, momento de realizacién y extensién de los procedimientos de auditoria
posteriores que deben aplicarse.

A115. En el anexo 2 figuran ejemplos de circunstancias y hechos que pueden indicar la
existencia de riesgos de incorreccion material.

Relacion entre los controles y las afirmaciones (Ref: Apartado 26(c))

A116. Al realizar las valoraciones del riesgo, el auditor puede identificar los controles que
pueden prevenir, o detectar y corregir, una incorreccion material contenida en
afirmaciones especificas. Por lo general es util obtener conocimiento de los controles y
relacionarlos con afirmaciones en el contexto de los procesos y sistemas en los que
existen, ya que las actividades de control, por si mismas, especificas a menudo no sirven
para responder a un riesgo. Con frecuencia, sélo muitiples actividades de control, junto
con otros componentes de control interno, seran suficientes para responder a un riesgo.
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A117. En cambio, algunas actividades de control pueden tener un efecio ecpecifico sobre una
afirmacion determinada incorporada en determinados tipos de transacciones o saldos
contables. Por ejemplo, las actividades de control que una entidad ha establecido para
asegurar que su personal cuenta y registra correctamente el recuento fisico anual de
existencias se relacionan directamente con las afirmaciones de realidad e integridad
relativas al saldo contable de las existencias.

A118. Los controles pueden estar relacionados directa o indirectamente con una afirmacion.
Cuanto mas indirecta sea la relacion, menos eficaz sera el control para prevenir, o
detectar y corregir, incorrecciones en dicha afirmacion. Por ejemplo, ia revisién por el
director de ventas de un resumen de las ventas de determinadas tiendas por region,
normalmente solo esta indirectamente relacionada con la afirmacioén de integridad de los
“ingresos ordinarios por ventas. En consecuencia, puede ser menos eficaz para reducir
los riesgos de dicha afirmacién que los controles mas directamente relacionados con ella,
como la conciliacion de documentos de envio con documentos de facturacion.

Riesgos significativos
Identificacion de riesgos significativos (Ref. Apartado 28)

A119. Los riesgos significativos a menudo estan relacionados con transacciones significativas
no rutinarias o con otras cuestiones que requieren la aplicaciéon de juicio. Las
transacciones no rutinarias son transacciones inusuales, debido a su dimensién o
naturaleza y que, por lo tanto, no ocurren con frecuencia. Las cuestiones que requieren
la aplicacién de juicio pueden incluir |a realizacion de estimaciones contables sobre las
que existe una incertidumbre significativa en la medicion. Es menos probable que las
transacciones rutinarias, no complejas, que estan sujetas a un procesamiento
sistematico, originen riesgos significativos.

A120. Los riesgos de incorreccién material pueden ser mayores en el caso de transacciones
significativas no rutinarias que surjan de cuestiones como las siguientes:

. Mayor intervencién de la direccién para especificar el tratamient: contable.
. Mayor intervencién manual para recoger y procesar datos.
. Célculos o principios contables complejos.

. La naturaleza de las transacciones no rutinarias, que pudieran dificultar a la entidad
la implementacién de controles sobre sus riesgos.

A121. Los riesgos de incorreccion material pueden ser mayores en el caso de cuestiones de
juicio significativas que requieran la realizacion de estimaciones contables que surjan de
cuestiones como las siguientes:

. Los principios contables relativos a las estimaciones contables o al reconocimiento
de ingresos pueden estar sujetos a diferentes interpretaciones.

. El juicio requerido puede ser subjetivo o complejo, o requerir hip6tesis sobre los
efectos de hechos futuros; por ejemplo, el juicio sobre el valor razonable.

A122. La NIA 330 describe las consecuencias para los procedimientos de auditoria
posteriores de la calificacion de un riesgo como significativo1s.
Riesgos significativos relacionados con los riesgos de incorreccion material debida a fraude

A123. La NIA 240 proporciona requerimientos y orientaciones adicionales sobre la
identificacion y valoracién de los riesgos de incorreccion material debida a fraudeas,

A124. Si bien a menudo es menos probable que los riesgos relacionados con cuestiones
significativas no rutinarias o que requieren la aplicacion de juicio estén sujetos a controles

13 NIA 330, apartados 15y 21.
14 NIA 240, apartados 25-27.
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rutinarios, la direccién puede tener otras respuestas cuya finalidad es tratar dichos
riesgos. En consecuencia, el conocimiento por el auditor de si la entidad ha disefiado e
implementado controles para los riesgos significativos que surjan de cuestiones no
rutinarias o que requieren la aplicacion de juicio incluye conocer si la direccién responde
a dichos riesgos y el modo en que lo hace. Dichas respuestas pueden incluir lo siguiente:

. Actividades de control tales como la revision de hipétesis por |a alta direccién o por
expertos.

. Procesos documentados para las estimaciones.
. Aprobacion por los responsables del gobierno de la entidad.

A125. Por ejemplo, cuando se producen hechos tinicos como la recepcion de la notificacion
de una demanda significativa, la consideracién de la respuesta de la entidad puede incluir
cuestiones tales como si se ha remitido a los expertos adecuados (como los asesores
juridicos internos o externos), si se ha realizado una valoracion de su efecto potencial, y
el modo en que se propone que las circunstancias se revelen en los estados financieros.

A126. En algunos casos, la direccién puede no haber respondido adecuadamente a riesgos
significativos de incorreccién material mediante la implementacion de controles para
dichos riesgos. El hecho de que la direccién no haya implementado dichos controles
indica una deficiencia significativa en el control internoss.

Riesgos para los que los procedimientos sustantivos por si solos no proporcionan evidencia
de auditoria suficiente y adecuada (Ref: Apartado 30)

A127. Los riesgos de incorreccion material pueden estar directamente relacionados con el
registro de tipos de transacciones o saldos contables rutinarios, y con la preparaciéon de
estados financieros fiables. Dichos riesgos pueden incluir los riesgos de un
procesamiento inexacto o incompleto de tipos de transacciones rutinarias y significativas,
tales como ingresos ordinarios, compras y cobros, o pagos de la entidad.

A128. Cuando dichas transacciones rutinarias estén sujetas a un procesamiento muy
automatizado con escasa o nula intervencién manual, puede que no resulte posible
aplicar unicamente procedimientos sustantivos en relacién con el riesgo. Por ejemplo, el
auditor puede considerar que éste es el caso de aquellas circunstancias en las que una
parte significativa de la informacién de la entidad se inicia, registra, procesa o notifica
solo de manera electrénica, como en un sistema integrado. En estos casos:

. Es posible que la evidencia de auditoria tnicamente esté disponible en formato
electrénico, y que su suficiencia y adecuacion normalmente dependan de |a eficacia
de los controles sobre su exactitud e integridad.

. La posibilidad de que la informacién se inicie o altere de manera incorrecta y de que
este hecho no se detecte puede ser mayor si los correspondientes controles no
estan funcionando de manera eficaz.

A129. La NIA 330 describe las consecuencias de la identificaciéon de dichos riesgos para los
procedimientos de auditoria posterioresss.

Revision de la valoracion del riesgo (Ref: Apartado 31)

A130. Durante la realizacion de la auditoria puede llegar a conocimiento del auditor
informacién que difiera significativamente de la informacién sobre la que se basé la
valoracion del riesgo. Por ejemplo, la valoracion del riesgo puede basarse en la
suposicion de que ciertos controles estan funcionando de manera eficaz. Al realizar las
pruebas sobre dichos controles, el auditor puede obtener evidencia de auditoria de que
no funcionaron de manera eficaz en momentos importantes durante la realizacién de la

15 NIA 265, “Comunicacion a los responsables del gobiemo y a la direccion de ta entidad de las deficiencias en el control intemo”, apartado A7.
16 NIA 330, apartado 8.
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auditoria. Del mismo modo, al aplicar procedimientos sustantivos, el auditor puede
detectar incorrecciones por cantidades superiores o con mayor frecuencia de lo que
corresponde a las valoraciones del riesgo realizadas por el auditor. En tales
circunstancias, puede ocurrir que la valoracion del riesgo no refleje adecuadamente las
verdaderas circunstancias de la entidad y los procedimientos de auditoria posteriores
planificados pueden no ser eficaces para detectar incorrecciones materiales. Véase la
NIA 330 para mas orientaciones.

Documentacion (Ref: Apartado 32)

A131. El modo en que se deben documentar los requerimientos del apartado 32 debe
determinarlo el auditor de acuerdo con su juicio profesional. Por ejemplo, en las
auditorias de entidades de pequefia dimension, la documentacién puede incluirse en la
del auditor relativa a la estrategia global de auditoria y plan de auditoriai7. Del mismo
modo, por ejemplo, los resultados de la valoraciéon del riesgo se pueden documentar por
separado o se pueden incluir en la documentacién del auditor sobre los procedimientos
posterioresis. La forma y extensién de la documentacion depende de la naturaleza,
dimension y complejidad de la entidad, asi como de su control interno, de la disponibilidad
de informacién por parte de la entidad y de la metodologia y tecnologia de auditoria
utilizadas en el transcurso de la auditoria.

A132. En el caso de entidades cuya actividad y cuyos procesos no son complicados a efectos
de la informacion financiera, la documentacion puede adoptar una forma sencilla y ser
relativamente breve. No es necesario documentar la totalidad del conocimiento del
auditor sobre la entidad y las cuestiones relacionadas con dicho conocimiento. Los
elementos clave del conocimiento documentados por el auditor incluyen aquellos que
sirven de base al auditor para valorar los riesgos de incorreccién material.

A133. La extension de la documentacién puede también reflejar la experiencia y las
capacidades de los miembros del equipo del encargo de la auditoria. Siempre que se
cumplan los requerimientos de la NIA 230, una auditoria realizada por un equipo del
encargo compuesto por personas con menos experiencia puede necesitar una
documentacion mas detallada, con la finalidad de facilitarles la obtencidén del adecuado
conocimiento de la entidad, que una auditoria realizada por un ecuipo formado por
personas con experiencia.

A134. Enelcaso de auditorias recurrentes, puede utilizarse cierta documentacion de periodos
anteriores, actualizada segun resulte necesario para reflejar los cambios en los negocios
0 procesos de la entidad.

17 NIA 300, "Planificacion de la auditoria de estados nancieros”, apartados 7y 8.
18 NIA 330, apartado 28.
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Anexo 1

(Ref: Apartados 4(c), 14-24, A69-A104)

Componentes del control interno

1. El presente anexo proporciona explicaciones mas detalladas sobre los componentes del
control interno, tal y como se establecen en los apartados 4(c), 14-24 y A69-104, en la
medida que tienen relacién con una auditoria de estados financieros.

Entorno de control

2. El entorno de control engloba los siguientes elementos:

(a) Comunicaciéon y vigilancia de la integridad y de los valores éticos. La eficacia de los

controlet. no puede situarse por encima de la integridad y los valores éticos de las
personas que los crean, administran y realizan su seguimiento. La integridad y el
comportamiento ético son el producto de las normas de ética y de comportamiento
de la entidad, del modo en que son comunicados y de la manera en que son
implantados en la practica. La vigilancia de la integridad y los valores éticos incluye,
por ejemplo, las actuaciones de la direccion con el fin de eliminar o reducir los
incentivos o las tentaciones que pueden llevar al personal.a cometer actos
deshonestos, ilegales o faltos de ética. La comunicacién de las politicas de la entidad
relativas a la integridad y a los valores éticos puede incluir la comunicacion al personal
de normas de comportamiento mediante declaraciones de politicas y de cédigos de
conducta, asi como a través del ejemplo.

(b) Compromiso con la competencia. La competencia es el conocimiento y las

cualificaciones necesarias para realizar las tareas que definen el trabajo de una
persona.

(c) Participacion de los responsables del gobierno de la entidad. Los responsables del

gobierno de la entidad influyen de manera significativa en la conciencia de control de
la entidad. La importancia de las responsabilidades de los responsables del gobierno
de la entidad se reconoce en cédigos de conducta y otras disposiciones legales o
reglamentarias, u orientaciones creadas en beneficio de los responsables del
gobierno de la entidad. Otras responsabilidades de los responsables del gobierno de
la entidad incluyen la supervision del disefio y del funcionamiento eficaz de los
procedimientos de denuncia y del proceso para la revision de la eficacia del control
interno de la entidad.

(d) Filosofia y estilo operativo de la direccién. La filosofia y el estilo operativo de la

direccion abarcan un amplio espectro de caracteristicas. Por ejemplo, las actitudes y
actuaciones de la direccion en relacion con la informacion financiera se pueden
manifestar a través de una seleccion conservadora o agresiva de principios contables
alternativos, o del rigor y grado de conservadurismo con los que se realizan las
estimaciones contables.

(e) Estructura organizativa. El establecimiento de una estructura organizativa relevante

(f)

incluye la consideraci¢n de las areas clave de autoridad y responsabilidad, asi como
de las lineas de informacién adecuadas. La adecuacion de la estructura organizativa
de una entidad depende, en parte, de su dimension y de la naturaleza de sus
actividades.

Asignacion de autoridad y responsabilidad. La asignacion de autoridad vy
responsabilidad puede incluir politicas relativas a practicas empresariales
adecuadas, conocimiento y experiencia del personal clave, asi como los recursos
disponibles para el desarrollo de las tareas. Ademas, puede incluir politicas y
comunicaciones cuyo fin es asegurar que todo el personal comprende los objetivos
de ia entidad, sabe el modo en que sus actuaciones individuales se interrelacionan y
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contribuyen a dichos objetivos, y es consciente del modo en que se le exigira su
responsabilidad y su contenido.

(g) Politicas y préacticas relativas a recursos humanos. Las politicas y practicas relativas
a recursos humanos a menudo demuestran cuestiones importantes en relacién con
la conciencia de control de una entidad. Por ejemplo, las normas de seleccion de las
personas mas cualificadas —resaltando la formacién, la experiencia laboral anterior,
los logros anteriores y la acreditacion de integridad y de comportamiento ético—
demuestran el compromiso de una entidad de contratar personas competentes y
dignas de confianza. Las politicas de formacién que comunican las funciones y
responsabilidades prospectivas e incluyen practicas, tales como escuelas y
seminarios, ilustran los niveles esperados de desempefo y comportamiento. Las
promociones basadas en evaluaciones periédicas del desempefio demuestran el
compromiso de la entidad con el ascenso de personal cualificado a niveles mas altos
de responsabilidad.

El proceso de valoracién del riesgo por la entidad

3.

Para los fines de la informacién financiera, el proceso de valoracién del riesgo por la
entidad incluye el modo en que la direccién identifica los riesgos de negocio relevantes
para la preparacion de los estados financieros de conformidad con el marco de
informacién financiera aplicable a la entidad, estima su significatividad, valora su
probabilidad de ocurrencia y toma decisiones con respecto a las actuaciones necesarias
para darles respuesta y gestionarlos, asi como los resultados de todo ello. Por ejemplo,
el proceso de valoracion del riesgo por la entidad puede tratar el modo en que la entidad
considera la posibilidad de que existan transacciones no registradas o identifica y analiza
estimaciones significativas registradas en los estados financieros.

Los riesgos relevantes para una informacion financiera fiable incluyen hechos externos e
internos, transacciones o circunstancias que pueden tener lugar y afectar negativamente
a la capacidad de la entidad de iniciar, registrar, procesar e informar sobre datos
financieros coherentes con las afirmaciones de la direccion incluidas en los estados
financieros. La direccién puede iniciar planes, programas o actuaciones para responder
a riesgos especificos o puede decidir aceptar un riesgo debido al coste o a otras
consideraciones. Los riesgos pueden surgir o variar debido a circunstancias como las
siguientes: _

. Cambios en el entorno operativo. Los cambios en el entorno regulatorio u operativo

pueden tener como resultado cambios en las presiones competitivas y riesgos
significativamente distintos.

. Nuevo personal. El nuevo personal puede tener una concepcién o interpretacion
diferente del control interno.

. Sistemas de informacion nuevos o actualizados. Los cambios rapidos vy
significativos en los sistemas de informacién pueden modificar el riesgo relativo al
control interno.

. Crecimiento rapido. Una expansion significativa y rapida de las operaciones puede
poner a prueba los controles e incrementar el riesgo de que éstos dejen de
funcionar.

. Nueva tecnologia. La incorporacién de nuevas tecnologias a los procesos
productivos o a los sistemas de informacién puede cambiar el riesgo asociado al
control interno.

. Nuevos modelos de negocio, productos o actividades. Iniciar areas de negocio o
transacciones con las que la entidad tiene poca experiencia puede introducir nuevos
riesgos asociados al control interno.
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. Reestructuraciones corporativas. Las reestructuraciones pueden venir
acompanadas de reducciones de plantilla y de cambios en la supervision y en la
segregacion de funciones que pueden cambiar el riesgo asociado al control interno.

. Expansién de las operaciones en el extranjero. La expansion o la realizacion de
operaciones en el extranjero trae consigo nuevos riesgos, a menudo excepcionales,
que pueden afectar al control interno; por ejemplo, riesgos adicionales o diferentes
en relacion con transacciones en moneda extranjera.

. Nuevos pronunciamientos contables. La adopcién de nuevos principios contables o
la modificacién de los principios contables puede tener un efecto en los riesgos de
la preparacion de estados financieros.

El sistema de informacion, incluidos los procesos de negocio relacionados, relevante
para la informacion financiera, y la comunicacion

5.

Un sistema de informacion esta constituido por una infraestructura (componentes fisicos
y de hardware), software, personas, procedimientos y datos. Muchos sistemas de
informacion hacen un amplio uso de las tecnologias de la informacion (Tl).

El sistema de informaciéon relevante para los objetivos de la informacion financiera, que
incluye el sistema de informacion financiera, engloba los métodos y registros que:

. identifican y registran todas ias transacciones validas;

. describen las transacciones oportunamente con suficiente grado de detalle para
permitir su correcta clasificacion a efectos de la informacion financiera;

. miden el valor de las transacciones de un modo que permite que su valor monetario
correcto se registre en los estados financieros;

. determinan el periodo en el que se han producido las transacciones con el fin de
permitir su registro en el periodo contable correcto;.

. presentan adecuadamente las transacciones y la correspondiente informacion a
revelar en los estados financieros.

La calidad de la informacion generada por el sistema influye en la capacidad de la
direccion de tomar las decisiones adecuadas en materia de direccién y control de las
actividades de la entidad, asi como de preparar informes financieros fiables.

La comunicacion, que implica proporcionar conocimiento de las funciones y
responsabilidades individuales del control interno sobre la informacién financiera, puede
adoptar la forma de manuales de politicas, manuales contables y de informacion
financiera y circulares. La comunicacion también puede ser realizada por via electronica,
verbal y a través de las actuaciones de la direccion.

Actividades de control

9.

Por lo general, las actividades de control que pueden ser relevantes para la auditoria
pueden clasificarse como politicas y procedimientos que pertenecen a las siguientes
categorias o que hacen referencia a lo siguiente:

. Revisiones de resultados. Dichas actividades de control incluyen revisiones y
analisis de los resultados reales en comparaciéon con los presupuestos, los
pronésticos y los resultados del periodo anterior; la puesta en relacién de diferentes
conjuntos de datos —operativos o financieros— junto con el anélisis de las relaciones
y las actuaciones de investigacion y correccion; la comparacié.. de datos internos
con fuentes externas de informacion; y la revision de los resultados funcionales o
de las actividades.

. Procesamiento de la informacion. Los dos grandes grupos de actividades de control
de los sistemas de informacion son los controles de aplicaciones, que se aplican al
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10.

procesamiento de las aplicaciones individuales, y los controles generales de las T,
que consisten en politicas y procedimientos relativos a nhumerosas aplicaciones y
que son la base de un funcionamiento eficaz de los controles de aplicaciones al
permitir asegurar un funcionamiento continuo adecuado de los sistemas de
informacion. Ejemplos de controles de aplicaciones incluyen la comprobacion de la
exactitud aritmética de los registros, el mantenimiento y revision de las cuentas y
balances de comprobacién, controles automatizados tales como filtros de datos de
entrada y comprobaciones de secuencia numérica, y el seguimiento manual de los
informes de excepciones. Ejemplos de controles generales Je las Tl son los
controles sobre los cambios en los programas, los que restringen el acceso a los
programas o a los datos, los relativos a la implementacion de nuevas versiones de
aplicaciones de paquetes  de software, y los relacionados con el software de
sistemas que restringen el acceso o hacen un seguimiento de la utilizacién de las
utilidades del sistema que podrian cambiar datos o registros financieros sin dejar
rastro para la auditoria.

. Controles fisicos. Controles que engloban:

o La seguridad fisica de los activos, incluidas las salvaguardas adecuadas, tales
como instalaciones con medidas de seguridad, para el acceso a los activos y a
los registros.

o  La autorizacién del acceso a los programas informaticos y a los archivos de
datos.

° El recuento periédico y la comparacion con las cantidades mostradas en los
registros de control (por ejemplo, la comparaciéon de los recuentos de efectivo,
valores y existencias con los registros contables).

El grado en que los controles fisicos cuya finalidad es prevenir el robo de los activos son
relevantes para la fiabilidad de la preparacién de los estados financieros, y por
consiguiente, para la auditoria, depende de circunstancias tales como si existe una alta
exposicién de los activos a la apropiaciéon indebida.

. Segregacion de funciones La asignacién a diferentes personas de las
responsabilidades relativas a la autorizacién de las transacciones, al registro de las
transacciones y al mantenimiento de la custodia de los activos. La finalidad de la
segregacion de funciones es reducir las oportunidades de que cualquier persona
esté en una situacion que le permita a la vez cometer y ocultar errores o fraude en
el curso normal de sus funciones.

Algunas actividades de control pueden depender de |a existencia de pbliticas adecuadas
de mayor rango establecidas por la direccion o por los responsables del gobierno de la
entidad.

Por ejemplo, los controles de autorizacion pueden delegarse de acuerdo con directrices
establecidas, tales como criterios de inversion fijados por los responsables del gobierno
de la entidad; por el contrario, las transacciones no rutinarias, tales como adquisiciones
o desinversiones importantes, pueden requerir una aprobacioén especifica a un nivel alto,
incluso en algunos casos por parte de los accionistas.

Seguimiento de los controles

11.

Una responsabilidad importante de la direccién es establecer y mantener el control
interno de manera continuada. El seguimiento de los controles por la direccién incluye la
consideracion de si estan funcionando como se espera y si se modifican segun
corresponda ante cambios en las condiciones. El seguimiento de los controles puede
incluir actividades como la revision por la direccién de si las conciliaciones bancarias se
preparan oportunamente, la evaluacion por los auditores internos del cumplimiento por
el personal de ventas de las politicas de la entidad sobre condiciones de los contratos de
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venta, y la supervisién por el departamento juridico del cumplimiento de las politicas de
la entidad en materia de ética o de practica empresarial. El seguimiento se realiza
también para asegurarse de que los controles siguen funcionando de manera eficaz con
el transcurso del tiempo. Por ejemplo, si la puntualidad y la exactitud de las conciliaciones
bancarias no son objeto de seguimiento, es probable que el personal deje de prepararlas.

Los auditores internos o el personal que realice tareas similares pueden contribuir al
seguimiento de los controles de una entidad mediante evaluaciones individuales.
Normalmente, proporcionan informacién con regularidad acerca del funcionamiento del
control interno, dedicando una considerable atencién a la evaluacion de la eficacia de
dicho control, comunican informacién sobre los puntos fuertes y las deficiencias del
control interno y formulan recomendaciones para su mejora.

Las actividades de seguimiento pueden incluir la utilizacion de informacién de
comunicaciones de terceros externos que pueden indicar problemas o resaltar areas que
necesitan mejoras. Los clientes implicitamente corroboran los datos de facturacion al
pagar sus facturas o al reclamar por sus cargos. Ademas, las autoridades reguladoras
se pueden comunicar con la entidad en relacidén con cuestiones que afectan al
funcionamiento del control interno; por ejemplo, comunicaciones relativas a inspecciones
por autoridades de supervision bancaria. Asimismo, en la realizacion de actividades de
seguimiento, la direccion puede tener en cuenta comunicaciones relativas al control
interno procedentes de los auditores externos.
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Anexo 2

(Ref: Apartados A33, A115)

Condiciones y hechos que pueden indicar la existencia de riesgos de incorrecciéon
material

A continuacién figuran ejemplos de condiciones y hechos que pueden indicar la existencia
de riesgos de incorreccion material. Los ejemplos mencionados aqui abarcan un amplio
espectro de condiciones o hechos; sin embargo, no todos son relevantes para todo encargo
de auditoria y la lista de ejemplos no es necesariamente exhaustiva.

. Operaciones en regiones econémicamente inestables; por ejemplo, en paises con
significativa devaluacion de la moneda o con economias muy inflacionistas.

. Operaciones expuestas a mercados volatiles; por ejemplo, comercio con futuros.
. Operaciones sujetas a un alto grado de regulacion compleja.

. Problemas de empresa en funcionamiento y de liquidez, incluida fa pérdida de
clientes significativos.

. Restricciones en la disponibilidad de capital y de créditos.
. Cambios en el sector en el que opera la entidad.
. Cambios en la cadena de suministros.

. Desarrollo u oferta de nuevos productos o servicios, o cambios a nuevas lineas de
negocio.

. Expansion a nuevas ubicaciones.

. Cambios en la entidad, como importantes adquisiciones o reorganizaciones u otros
hechos inusuales.

. Probabilidades de venta de entidades o de segmentos de negocio.
. Existencia de alianzas y de negocios conjuntos complejos.

. Utilizacion de financiacion fuera de balance, entidades con cometido especial y
otros acuerdos de financiacién complejos.

. Transacciones significativas con partes vinculadas.

. Falta de personal con las cualificaciones necesarias en el area contable y de
informacioén financiera.

. Cambios en personél clave, incluida la salida de ejecutivos clave.

. Deficiencias en el control interno, especialmente las no tratadas por la direccion.

. Incongruencias entre la estrategia de T1 de la entidad y sus estrategias de negocio.
. Cambios en el entorno de las TI.

. Instalacion de nuevos y significativos sistemas de TI relacionados con la
informacién financiera.

. Indagaciones sobre las operaciones de la entidad o de sus resultados financieros
realizadas por organismos reguladores o gubernamentales.

. Incorrecciones anteriores, historial de errores o un elevado numero de ajustes al
cierre del periodo.

. Ndamero significativo de transacciones no rutinarias o no sistematicas, incluidas
transacciones intergrupo e importantes transacciones generadoras de ingresos al
cierre del periodo.
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. Transacciones registradas sobre la base de las intenciones de la direccion; por
ejemplo, refinanciacion de la deuda, activos mantenidos para la venta y clasificacion
de los valores negociables.

. Aplicacion de nuevos pronunciamientos contables.
. Mediciones contables que conllevan procesos complejos.

. Hechos o transacciones que implican una incertidumbre significativa de medicion,
incluidas las estimaciones contables.

. Litigios y pasivos contingentes pendientes; por ejemplo, garantias post-venta,
garantias financieras y reparacién medioambiental. '
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 320

IMPORTANCIA RELATIVA O MATERIALIDAD EN LA PLANIFICACION Y EJECUCION DE
LA AUDITORIA

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
Introduccion
Alcance de esta NIA ... e 1
Importancia relativa en el contexto de una auditoria .................................. R 2-6
Fecha de entrada €N VIQOr ...t 7
ODBJEEIVO ..o e 8
DefiniCion ...............ccooovoevrvoireee. e e 9
Requerimientos
Determinacion de la importancia relativa para los estados financieros y
para la ejecucion del trabajo, al planifiéar la auditoria ... 10-11
Revision a medida que la auditoria avanza ..............cccccooiiiiiiiiiiiiiii 12-13
DOCUMENEACION ...t a e 14
Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Importancia relativa y riesgo de auditoria .............ccooiii A1
Determinacion de la importancia relativa para los estados financieros y
para la ejecucion del trabajo, al planificar la auditoria ....................... A2-A12
Revision a medida que la auditoria avanza ... A13

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 320, “Importancia relativa o materialidad en la
planificacion y ejecucion de la auditoria”, debe interpretarse conjuntamente con la NIA 200,
“Objetivos globales del auditor independiente y realizaciéon de la auditeria de conformidad
con las Normas Internacionales de Auditoria”.
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Introduccion
Alcance de esta NIA

1.

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de aplicar el concepto de importancia relativa en la planificacion y ejecucién de
una auditoria de estados financieros. La NIA 4501 explica el modo de aplicar la
importancia relativa para evaluar el efecto de las incorrecciones identificadas sobre la
auditoriay, en su caso, de las incorrecciones no corregidas sobre los estados financieros.

Importancia relativa en el contexto de una auditoria

2.

Los marcos de informacion financiera a menudo se refieren al concepto de importancia
relativa en el contexto de la preparacion y presentacion de estados financieros. Aunque
dichos marcos de informacion financiera pueden referirse a la importancia relativa en
distintos términos, por lo general indican que:

. las incorrecciones, incluidas las omisiones, se consideran materiales si,
individualmente o de forma agregada, cabe prever razonablemente que influyan en
las decisiones econémicas que los usuarios toman basandose en los estados
financieros;

. los juicios sobre la importancia relativa se realizan teniendo en cuenta las
circunstancias que concurren y se ven afectados por la magnitud o la naturaleza de
una incorreccién, o por una combinacién de ambas; y

. los juicios sobre las cuestiones que son materiales para los usuarios de los estados
financieros se basan en la consideracion de las necesidades comunes de
informacion financiera de los usuarios en su conjunto2. No se tiene en cuenta el
posible efecto que las incorrecciones puedan tener en usuarios individuales
especificos, cuyas necesidades pueden ser muy variadas.

Dichas indicaciones, si estan presentes en el marco de informacién financiera aplicable,
proporcionan al auditor un marco de referencia para determinar la importancia relativa a
efectos de la auditoria. Si el marco de informacién financiera apiicable no incluye una
indicacion sobre el concepto de importancia relativa, ias caracteristicas mencionadas en
el apartado 2 proporcionan al auditor dicho marco de referencia.

La determinacion por el auditor de la importancia relativa viene dada por el ejercicio de
su juicio profesional, y se ve afectada por su percepcion de las necesidades de
informacion financiera de los usuarios de los estados financieros. En este contexto, es
razonable que el auditor asuma que los usuarios:

(a) tienen un conocimiento razonable de la actividad econémica y empresarial, asi como
de la contabilidad y estan dispuestos a analizar la informacion de los estados
financieros con una diligencia razonable;

(b) comprenden que los estados financieros se preparan, presentan y auditan teniendo
en cuenta niveles de importancia relativa;

(c) son conscientes de las incertidumbres inherentes a la determinacion de cantidades
basadas en la utilizacién de estimaciones y juicios, y en la consideracion de hechos
futuros; y

(d) toman decisiones econémicas razonables basandose en la informacién contenida en
los estados financieros.

1 NIA 450, "Evaluacion de las incorrecciones identificadas durante la realizacion de la auditoria”.
2 Por ejemplo, el "Marco par= la preparacion y presentacion de estados financieros” (Framework for the Preparation and Presentation of Financial

Statements), aprobado por el Consejo de Normas Internacionales de Contabilidad (International Accounting Standards Board) en abril de
2001, indica que, para una entidad con fines de lucro, dado que los inversores son proveedores de capital riesgo para la empresa,
proporcionar estados financieros que satisfagan las necesidades de aquellos satisfara también la mayor parte de las necesidades de otros
usuarios.
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El auditor aplica el concepto de importancia relativa tanto en la planificacion y ejecuciéon
de la auditoria como en la evaluacion del efecto de las incorrecciones identificadas sobre
dicha auditoria y, en su caso, del efecto de las incorrecciones no corregidas sobre los
estados financieros, asi como en la formacién de la opinion a expresar en el informe de
auditoria. (Ref. Apartado A1)

Al planificar la auditoria, el auditor realiza juicios sobre la magnitud de las incorrecciones
que se consideraran materiales. Estos juicios sirven de base para:

(a) la determinacién de la naturaleza, el momento de realizacion y la extension de los
procedimientos de valoracion del riesgo;

(b) la identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material; y

(c) la determinacion de la naturaleza, el momento de realizacion y la extension de los
procedimientos posteriores de auditoria;

La importancia relativa determinada al planificar la auditoria no establece
necesariamente una cifra por debajo de la cual las incorreccicnes no corregidas,
individualmente o de forma agregada, siempre se consideraran inmateriales. El auditor
puede considerar materiales algunas incorrecciones aunque sean inferiores a la
importancia relativa, atendiendo a las circunstancias relacionadas con dichas
incorrecciones. Aunque no sea factible disefar procedimientos de auditoria para detectar
incorrecciones que pueden ser materiales sélo por su naturaleza, al evaluar su efecto en
los estados financieros, el auditor tiene en cuenta no sélo la magnitud de las
incorrecciones no corregidas sino también su naturaleza, y las circunstaricias especificas
en las que se han producidos.

Fecha de entrada en vigor

7. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.
Objetivo
8. Elobjetivo del auditor es aplicar el concepto de importancia relativa de manera adecuada
en la planificaciéon y ejecucion de la auditoria.
Definicion
9. A efectos de las NIA, la importancia relativa o materialidad para la ejecucion del trabajo

se refiere a la cifra o cifras determinadas por el auditor, por debajo del nivel de la
importancia relativa establecida para los estados financieros en su conjunto, al objeto de
reducir a un nivel adecuadamente bajo la probabilidad de que la suma de las
incorrecciones no corregidas y no detectadas supere la importancia relativa determinada
para los estados financieros en su conjunto. En su caso, la importancia relativa para la
ejecucioén del trabajo también se refiere a la cifra o cifras determinadas por el auditor por
debajo del nivel o niveles de importancia relativa establecidos para determinados tipos
de transacciones, saldos contables o informacién a revelar.

Requerimientos
Determinacion de la importancia relativa para los estados financieros y para la
ejecucion del trabajo, al planificar la auditoria

10.

Al establecer la estrategia global de auditoria, el auditor determinara la importancia
relativa para los estados financieros en su conjunto. Si, en las circunstancias especificas
de la entidad, hubiera algun tipo o tipos determinados de transacciones, saldos contables
o informacion a revelar que, en caso de contener incorrecciones por importes inferiores
a la importancia relativa para los estados financieros en su conjunto, cabria

3 NIA 450, apartado A16.

GD-FM-17.v2



http:GD-FM-17.v2

oL 2420

DECRETO NUMERO de Hoja N°. 381

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2009 sobre el marco técnico normativo para las
normas de aseguramiento de la informacién

razonablemente prever, que influyeran en las decisiones econdémicas que los usuarios
toman basandose en los estados financieros, el auditor determinara también el nivel o
los niveles de importancia relativa a aplicar a dichos tipos concretos de transacciones,
saldos contables o informacion a revelar (Ref: Apartados A2-A11)

11. El auditor determinara la importancia relativa para la ejecucion del trabajo con el fin de
valorar los riesgos de incorreccion material y de determinar la naturaleza, el momento de
realizacion y la extension de los procedimientos posteriores de auditoria. (Ref: Apartado
A12)

Revision a medida que la auditoria avanza

12. El auditor revisara la importancia relativa para los estados financieros en su conjunto (y,
en su caso, el nivel o los niveles de importancia relativa para determinados tipos de
transacciones concretas, saldos contables o informacion a revelar) en el caso de que
disponga, durante la realizacion de la auditoria, de informacién que de haberla tenido
inicialmente le hubiera llevado a determinar una cifra (o cifras) diferente. (Ref. Apartado
A13)

13. Si el auditor concluye que es adecuada una importancia relativa inferior a la determinada
inicialmente para los estados financieros en su conjunto (y, en su caso, el nivel o niveles
de importancia relativa para determinados tipos de transacciones, saldos contables o
informacion a revelar), determinara si es necesario revisar la importancia relativa para la
ejecucion del trabajo, y si la naturaleza, el momento de realizacion y la extension de los
procedimientos de auditoria posteriores inicialmente establecidos siguen siendo
adecuados.

Documentacion

14 El auditor incluird en la documentacion de auditoria las siguientes cifras y los factores
tenidos en cuenta para su determinaciona:

(a) importancia relativa para los estados financieros en su conjunto (véase el apartado
10);

(b) cuando resulte aplicable, el nivel o niveles de importancia relativa para determinados
tipos de transacciones, saldos contables o informacion a reveiar /véase el apartado
10) ‘

(c) importancia relativa para la ejecucion del trabajo (véase el apartado 11); y

(d) cualquier revision de las ciffas establecidas en (a)-(c) a medida que la auditoria
avanza (véanse los apartados 12-13).

4 NIA 230, “Documentacior de auditoria”, apartados 8-11 y apartado A6.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Importancia relativa y riesgo de auditoria (Ref: Apartado 5)

A1. En la realizacién de una auditoria de estados financieros, los objetivos globales del
auditor consisten en obtener una seguridad razonable de que dichos estados financieros
en su conjunto estan libres de incorrecciones materiales, debidas a fraude o error,
permitiendo al auditor, por tanto, expresar una opiniéon sobre si los estados financieros
estan preparados, en todos los aspectos materiales, de conformidad con un marco de
informacién financiera aplicable; e informar sobre los estados financieros, y realizar las
comunicaciones que establecen las NIA, de conformidad con los hallazgos del auditors.
El auditor alcanza una seguridad razonable mediante la obtencién de evidencia de
auditoria suficiente y adecuada para reducir el riesgo de auditoria a un nivel
aceptablemente bajos. El riesgo de auditoria es el riesgo de que el auditor exprese una
opinién de auditoria inadecuada cuando los estados financieros contienen incorrecciones
materiales. LI riesgo de auditoria es funcién: del riesgo de incorreccion material y del
riesgo de detecciénz. La importancia relativa y el riesgo de auditoria se tienen en cuenta
a lo largo de la auditoria, en especial al:

(a) identificar y valorar los riesgos de incorreccion materials;

(b) determinar la naturaleza, el momento de realizacién y Ia extensiéon de los
procedimientos de auditorias posteriores;

(c) evaluar el efecto de las incorrecciones no corregidasio, €n su caso, sobre los estados
financieros y en la formacion de la opinién a expresar en el informe de auditoria11.

Determinaciéon de la importancia relativa para los estados financieros y de la
importancia relativa para la ejecucion del trabajo, al planificar la auditoria
Consideraciones especificas para entidades del sector publico (Ref: Apartado 10)

A2. En el caso de una entidad del sector publico, los legisladores y las autoridades
reguladoras son a menudo los principales usuarios de sus estados financieros. Ademas,
los estados financieros pueden utilizarse para tomar decisiones distintas de las
econémicas. La determinacion de la importancia relativa para los estados financieros en
su conjunto (y, en su caso, el nivel o los niveles de importancia relativa para determinados
tipos de transacciones, saldos contables o informacién a revelar) en la auditoria de los
estados financieros de una entidad del sector publico se ve, por lo tanto, influenciada por
las disposiciones legales o reglamentarias u otras disposiciones, asi como por las
necesidades de informacion financiera de los legisladores y del publico en relaciéon con
los programas del sector publico.

Utilizacion de referencias a efectos de determinar la importancia relativa para los estados
financieros en su conjunto (Ref. Apartado 10)

A3. La determinacién de la importancia relativa implica la aplicacion del juicio profesional del
auditor. A menudo se aplica un porcentaje a una referencia elegida, como punto de
partida para determinar la importancia relativa para los estados financieros en su
conjunto. Entre los factores que pueden afectar a la identificacion de una referencia
adecuada estan:

. los elementos de los estados financieros (por ejemplo, activos. pasivos, patrimonio
neto, ingresos, gastos);

5 NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y realizacién de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de
Auditoria”, apartado 11.

6 NIA 200, apartado 17.

7 NIA 200, apartado 13(c).

8 NIA 315, “Identificacion y valoracién de los riesgos de incorreccién material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”.

9 NIA330, “Respuestas del auditor a los riesgos valorados”.

10 NIA 450.

11 NIA700, “Formacion de Ia opinidn y emision del informe de auditoria sobre los estados financieros”.

GD-FM-17.v2



http:GD-FM-17.v2

2420

DECRETO NUMERO _ de Hoja N°. 383

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2003 sobre el marco técnico normativo para las

normas de aseguramiento de la informacién

A4

AS.

AG.

A7.

. si hay partidas en las que tiende a centrarse la atencion de los usuarios de los
estados financieros de una determinada entidad (por ejemplo, para evaluar los
resultados los usuarios pueden tender a centrarse en el beneficio, en los ingresos
o en los activos netos);

. la naturaleza de la entidad, el punto de su ciclo vital en el que se encuentra, asi
como el entorno sectorial y econémico en el que opera;

. la estructura de propiedad de la entidad y la.forma en la que se financia (por
ejemplo, si una entidad se financia sélo mediante deuda en lugar de patrimonio, los
usuarios pueden prestar mayor atencion a los activos, y a los derechos sobre estos,
que a los beneficios de la entidad); y

. la relativa volatilidad de la referencia.

Como ejemplos de referencias que pueden resultar adecuadas, dependiendo de las
circunstancias de la entidad, se incluyen las categorias de los resultados que figuran en
los estados financieros, tales como el beneficio antes de impuestos, los ingresos
ordinarios totales, el margen bruto y los gastos totales, asi como el patrimonio neto total
o el activo neto. El beneficio antes de impuestos de las operaciones continuadas se utiliza
a menudo para entidades con fines de lucro. Cuando el beneficio antes de impuestos de
las operaciones continuadas es volatil, pueden ser adecuadas otras referencias, tales
como el margen bruto o los ingresos ordinarios totales.

En relacion con la referencia elegida, los datos financieros relevantes por lo general
incluyen los resultados y las situaciones financieras de periodos anteriores, los resultados
y la situacion financiera hasta la fecha, asi como los presupuestos y los prondésticos para
el periodo actual, ajustados para tener en cuenta tanto cambios significativos en las
circunstancias de la entidad (por ejemplo, una adquisicién de un negocio significativo)
como cambios relevantes en las condiciones del entorno econémico o sectorial en el que
la entidad opera. Por ejemplo, cuando para una determinada entidad, la importancia
relativa para los estados financieros en su conjunto se determina, como punto de partida,
sobre la base de un porcentaje del beneficio antes de impuestos de las operaciones
continuadas, si concurren circunstancias que dan lugar a una reduccion o aumento
excepcional de dicho beneficio, el auditor puede llegar a la conclusion de que para
calcular la importancia relativa para los estados financieros en su conjunto es mas
adecuado utilizar una cifra normalizada de beneficio antes de impuestos de las
operaciones continuadas, basada en resultados pasados.

La importancia relativa se refiere a los estados financieros sobre los que el auditor emite
su informe. En el caso de que los estados financieros se preparen para un periodo
superior o inferior a doce meses, como puede ser el caso de una entidad de nueva
creacion o cuando hay un cambio en el periodo de informacién financiera, la importancia
relativa se refiere a los estados financieros preparados para dicho periodo.

La determinacion de un porcentaje a aplicar a una referencia elegida implica la aplicacion
del juicio profesional. Existe una relacion entre el porcentaje y la referencia elegida, de
tal modo que un porcentaje aplicado al beneficio antes de impuestos de las operaciones
continuadas sera por lo general mayor que el porcentaje que se aplique a los ingresos
ordinarios totales. Por ejemplo, el auditor puede considerar que el cinco por ciento del
beneficio antes de impuestos de las operaciones continuadas es adecuado para una
entidad con fines de lucro en un sector industrial, mientras que puede considerar que el
uno por ciento de los ingresos ordinarios totales o de los gastos totales es apropiado para
una entidad sin fines de lucro. Sin embargo, segun las circunstancias, pueden
considerarse adecuados porcentajes mayores o menores.
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Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A8. Cuando el beneficio antes de impuestos de las operaciones continuadas es
sistematicamente un importe simbélico, como puede ser el caso en un negocio con un
propietario-gerente en el que el propietario retira la mayor parte del beneficio antes de
impuestos como remuneracion, puede ser mas relevante, como referencia, el beneficio
antes de remuneracion e impuestos.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A9. En la auditoria de una entidad del sector publico, el coste total o el coste neto (gastos
menos ingresos o pagos menos cobros) pueden ser referencias adecuadas para las
actividades por programas. Cuando una entidad del sector publico custodia activos
publicos, los activos pueden ser una referencia adecuada.

Nivel o niveles de importancia relativa para determinados tipos de transacciones, saldos
contables o informacién a revelar (Ref:. Apartado 10)

A10. Los factores que pueden indicar la existencia de uno o mas tipos determinados de
transacciones, saldos contables o informacion a revelar, que, en caso de que contengan
incorrecciones por importes inferiores a la importancia relativa para los estados
financieros en su conjunto, quepa razonablemente prever que influyan en las decisiones
economicas que los usuarios toman basandose en los estados financieros, son entre
otros los siguientes:

. Si las disposiciones legales o reglamentarias o el marco de informacién financiera
aplicable afectan a las expectativas de los usuarios respecto a la medicién o
revelacion de determinadas partidas (por ejemplo, transacciones con partes
vinculadas y la remuneracion de la direccion y de los responsables del gobierno de
la entidad).

« - La revelacion de informacién clave relacionada con el sector en el que la entidad
opera (por ejemplo, gastos de investigaciéon y desarrollo en una sociedad
farmacéutica).

. Si la atencién se centra en un determinado aspecto de la actividad de la entidad
que se revela por separado en los estados financieros (por ejemplo, un negocio
adquirido recientemente).

A11. Al considerar si, en las circunstancias especificas de la entidad, existen dichos tipos de
transacciones, saldos contables o informacién a revelar en los estados financieros, puede
ser Util para el auditor conocer las opiniones y expectativas tanto de los responsables del
gobierno de la entidad como de la direccion.

Importancia relativa para la ejecucion del trabajo (Ref. Apartado 11)

A12. La planificacion de la auditoria Onicamente para detectar incorrecciones individualmente
materiales, pasa por alto el hecho de que la suma de las incorrecciones inmateriales
individualmente consideradas puede conducir a que los estados financieros contengan
incorrecciones materiales, y no deja margen para posibles incorrecciones no detectadas.
La importancia relativa para la ejecucion del trabajo (que, de acuerdo con su definicion,
viene constituida por una o varias cifras) se fija para reducir a un nivel adecuadamente
bajo la probabilidad de que la suma de las incorrecciones no corregidas y no detectadas
en los estados financieros supere la importancia relativa determinada para los estados
financieros en su conjunto. De igual modo, la importancia relativa para la ejecucion del
trabajo correspondiente a un nivel de importancia relativa establecido para determinados
tipos de transacciones, saldos contables o informacion a revelar se determina a fin de
reducir a un nivel adecuadamente bajo la probabilidad de que la suma de las
incorrecciones no corregidas y no detectadas en esos tipos determinados qe
transacciones, saldos contables o informacion a revelar supere el nivel de importancia
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relativa establecido para dichos tipos de transacciones, saldos contables o informacién a
revelar. La determinacion de la importancia relativa para la ejecucién del trabajo no es
un simple calculo mecanico e implica la aplicacion del juicio profesional. Se ve afectada
por el conocimiento que el auditor tenga de la entidad, actualizado durante la aplicacion
de los procedimientos de valoracion del riesgo, y por la naturaleza y extension de las
incorrecciones identificadas en auditorias anteriores y, en consecuencia, por las
expectativas del auditor en relacién con las incorrecciones en el periodo actual.

Revision a medida que la auditoria avanza (Ref: Apartado 12)

A13. Puede resultar necesario revisar la importancia relativa para los estados financieros en
su conjunto (y, en su caso, el nivel o niveles de importancia relativa establecidos para
determinados tipos de transacciones, saldos contables o informaciéon a revelar) debido a
un cambio de las circunstancias ocurrido durante la realizacién de la auditoria (por
ejemplo, una decisién de liquidar la mayor parte de la actividad de la entidad), a nueva
informacion, o a un cambio en el conocimiento que el auditor tuviera de la entidad y de
sus operaciones como resultado de la aplicacion de procedimientos posteriores de
auditoria. Por ejemplo, si durante la realizacion de la auditoria parece probable que los
resultados definitivos del periodo sean sustanciaimente diferentes de aquelios que se
previé para el cierre del periodo y que se utilizaron inicialmente en la determinacion de la
importancia relativa para los estados financieros en su conjunto, el auditor revisara dicha
importancia relativa.
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 330
RESPUESTAS DEL AUDITOR A LOS RIESGOS VALORADOS

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
............................................................................................................................ Apartado
Introduccién
Alcance de esta NIA .. e 1
Fecha de entrada €n VIQOr ........c.ccoiiiiiiiiiie e 2
101 0711 011 R OO P PO 3
DefiniCIONES ....... e e s s e e s 4
Requerimientos
Respuestas gloDales .............uiviiiiiiic e 5
Procedimientos de auditoria que responden a los riesgos valorados de
incorreccion material en las afirmaciones...............ccooeiiei 6-23
Adecuacion de la presentacién y de la informacién revelada.....................cccocns 24
Evaluacion de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria . ................ 25-27
DOCUMENIACION .....oeviiiiiiiiiii et e ceererresenans 28-30
Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Respuestas globales ... A1-A3
Procedimientos de auditoria que responden a los riesgos valorados de
incorreccién material en las afirmaciones ........ USSR e A4-A58
Adecuacion de la presentacion y de la informacion revelada ... A59
Evaluacién de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria............... AB0-A62
DOoCUMENEACION .......ooiiiieee e A63

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 330, “Respuestas del auditor a los riesgos
valorados”, debe interpretarse conjuntamente con la NIA 200, “Objetivos globales del auditor
independiente y realizacién de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales
de Auditoria”.
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Introduccié_n
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor, en una auditoria de estados financieros, de disefiar e implementar respuestas a
los riesgos de incorreccion material identificados y valorados por el auditor de
conformidad con la NIA 3151

Fecha de entrada en vigor

2. EstaNlAes aplicable alas auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo _
3. El objetivo del auditor es obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada con

respecto a los riesgos valorados de incorreccion material mediante el disefio e
implementacion de respuestas adecuadas a dichos riesgos.

Definiciones

4. A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacion:

(a) Procedimiento sustantivo: procedimiento de auditoria disefiado para detectar
incorrecciones materiales en las afirmaciones. Los procedimientos sustantivos
comprenden:

(i) pruebas de detalle (de tipos de transacciones, saldos contables e
informacién a revelar); y

(i) procedimientos analiticos sustantivos.

(b) Prueba de controles: procedimiento de auditoria disefiado para evaluar la eficacia
operativa de los controles en la prevencion o en la deteccion y correccion de
incorrecciones materiales en las afirmaciones.

Requerimientos
Respuestas globales

5. El auditor disefiara e implementara respuestas globales para responder a los riesgos
valorados de incorreccion material en los estados financieros. (Ref: Apartados A1-A3)

Procedimientos de auditoria que responden a los riesgos valorados de incorreccion
material en las afirmaciones

6. El auditor disefiara y aplicara procedimientos de auditoria posteriores cuya naturaleza,
momento de realizacién y extension estén basados en los riesgos valorados de
incorreccion material en las afirmaciones y respendan a dichos riesgos. (Ref: Apartados
A4-AB)

7. Para el disefio de los procedimientos de auditoria posteriores que han de ser aplicados,
el auditor:

(a) considerara los motivos de la valoracion otorgada al riesgo de incorreccién material
en las afirmaciones para cada tipo de transaccién, saldo contable e informacion a
revelar, incluyendo:

(1) la probabilidad de que exista una incorreccidon material debido a las
caracteristicas especificas del correspondiente tipo de transaccion, saldo
contable o informacién a revelar (es decir, el riesgo inherente), y

1 NIA 315, “ldentificacién y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”.
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(i) si en la valoracion del riesgo se han tenido en cuenta los controles
relevantes (es decir, el riesgo de control), siendo entonces necesario que
el auditor obtenga evidencia de auditoria para determinar si los controles
operan eficazmente (es decir, el auditor tiene previsto confiar en la eficacia
operativa de los controles para la determinacion de la naturaleza, momento
de realizacién y extensién de los procedimientos sustantivos), y (Ref:
Apartados AS-A18)

(b) obtendra evidencia de auditoria mas convincente cuanto mayor sea la valoracion del
riesgo realizada por el auditor. (Ref: Apartado A19)

8. El auditor disefara y realizara pruebas de controles con el fin de obtener evidencia de
auditoria suficiente y adecuada sobre la eficacia operativa de los controles relevantes si:

(a) la valoracién de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones realizada por
el auditor comporta la expectativa de que los controles estén operando eficazmente
(es decir, para la determinacion de la naturaleza, momento de realizacion y extension
de los procedimientos sustantivos, el auditor tiene previsto confiar en la eficacia
operativa de los controles); o

(b) los procedimientos sustantivos por si mismos no pueden proporcionar evidencia de
auditoria suficiente y adecuada en las afirmaciones. (Ref. Apartados A20-A24)

9. En el disefio y aplicacion de pruebas de controles, el auditor obtendra evidencia de
auditoria mas convincente cuanto mas confie en la eficacia de un control. (Ref: Apartado
A25)

Naturaleza y extension de las pruebas de controles
10. Para el disefio y aplicaciéon de pruebas de controles, el auditor:

(a) realizara indagaciones en combinacién con otros procedimientos de auditoria, con el
fin de obtener evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa da los controles, asi

como:
0] la manera en que se hayan aplicado los controles en los momentos
relevantes a lo largo del periodo sometido a auditoria;
(i) la congruencia con la que se hayan aplicado, y
(i) las personas que los hayan aplicado y los medios utilizados. (Ref:

Apartados A26-A29)

(b) determinara si los controles que van a ser probados dependen de otros controles
(controles indirectos) y, en este caso, si es necesario obtener evidencia de auditoria
que corrobore la eficacia operativa de dichos controles indirectos. (Ref. Apartados

A30-A31)

Momento de realizacion de las pruebas de controles

11. El auditor realizara pruebas sobre los controles en lo que respecta al momento concreto,
o a la totalidad del periodo en relacién con el cual tiene previsto confiar en dichos
controles, sin perjuicio de lo dispuesto en los apartados 12 y 15 siguientes, con el fin de
obtener una base adecuada para la confianza prevista por el auditor. (Ref: Apartado A32)

Utilizacion de la evidencia de auditoria obtenida durante un periodo intermedio

12. Si el auditor obtiene evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de los controles
durante un periodo intermedio, el auditor:

(a) obtendra evidencia de auditoria sobre los cambios significativos en dichos controles
con posterioridad al periocdo intermedio; y
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(b) determinara la evidencia de auditoria adicional que debe obtenerse para el periodo
restante. (Ref: Apartados A33-A34)

Utilizacion de la evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores

13. Para determinar si es adecuado utilizar la evidencia de auditoria obtenida en auditorias
anteriores sobre la eficacia operativa de los controles y, de ser asi, para determinar el
tiempo que puede transcurrir antes de realizar nuevamente pruebas sobre un control, el
auditor considerara lo siguiente:

(a) la eficacia de otros elementos de control interno, incluidos el entorno del control, el
seguimiento de los controles y el proceso de valoracion del riesgo por la entidad;

(b) los riesgos originados por las caracteristicas del control, incluido su caracter manual
0 automatico;

(c) la eficacia de los controles generales de las tecnologias de la informacion (T1);

(d) la eficacia del control y su aplicacion por la entidad, incluida la naturaleza y extension
de las desviaciones en la aplicaciéon del control detectadas en auditorias anteriores,
asi como si se han producido cambios de personal que afecten de forma significativa
a la aplicacién del control;

(e) si la ausencia de cambio en un control concreto supone un riesgo debido a que las
circunstancias han cambiado; y

(f) los riesgos de incorreccion material y el grado de confianza en el control. (Ref:
Apartado A35)

14. Si el auditor tiene previsto utilizar evidencia de auditoria procedente de una auditoria
anterior sobre la eficacia operativa de controles especificos, determinara que dicha
evidencia sigue siendo relevante mediante la obtencion de evidencia de auditorfa sobre
si se han producido cambios significativos en dichos controles con posterioridad a la
auditoria anterior. El auditor obtendra tal evidencia combinando las indagaciones con
procedimientos de observacion o inspeccion, con el fin de confirmar el conocimiento de
dichos controles especificos, y:

(a) Si se han producido cambios que afectan a la continuidad de la relevancia de la
evidencia de auditoria procedente de la auditoria anterior, el auditor realizara pruebas
sobre los controles en la auditoria actual. (Ref: Apartado A36)

(b) Si no se han producido tales cambios, el auditor probara los controles al menos en
una de cada tres auditorias, realizando pruebas sobre algunos controles en cada
auditorie para evitar la posibilidad de que se prueben en un solo periodo de auditoria
todos los controles en los que tenga previsto confiar y no se realice prueba alguna en
los dos periodos de auditoria subsiguientes. (Ref: Apartados A37-A39)

Controles sobre riesgos significativos

15. Cuando el auditor tenga previsto confiar en los controles sobre un riesgo que considere
significativo, realizara pruebas sobre dichos controles en el periodo actual.

Evaluaciéon de la eficacia operativa de los controles

16. Para la evaluacion de la eficacia operativa de los controles relevantes, el auditor evaluara
si las incorrecciones que se han detectado mediante los procedimientos sustantivos
indican que los controles no estan funcionando eficazmente. Sin embargo, la ausencia
de incorrecciones detectadas mediante procedimientos sustantivos no constituye
evidencia de auditoria de que los controles relacionados con la afirmacion que son objeto
de pruebas sean eficaces. (Ref: Apartado A40)
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17. Si se detectan desviaciones en los controles en los que tiene previsto confiar, el auditor
realizara indagaciones especificas para comprender dichas desviaciones y sus
consecuencias potenciales, y determinara si: (Ref: Apartado A41)

(a) las pruebas de controles que se han realizado proporcionan una base adecuada para
confiar en los controles;

(b) son necesarias pruebas de controles adicionales; o

(c) resulta necesario responder a los riesgos potenciales de incorreccion mediante
procedimientos sustantivos,

Procedimientos sustantivos

18. Con independencia de los riesgos valorados de incorreccién material, el auditor disefiara
y aplicara procedimientos sustantivos para cada tipo de transaccién, saldo contable e
informacion a revelar que resulte material. (Ref: Apartados A42-A47)

19. Elauditor considerara si deben aplicarse procedimientos de confirmacion externa a modo
de procedimientos sustantivos de auditoria. (Ref: Apartados A48-A51)

Procedimientos sustantivos relacionados con el proceso de cierre de los estados financieros

20. Los procedimientos sustantivos del auditor incluiran los siguientes procedimientos de
auditoria relacionados con el proceso de cierre de los estados financieros:

(a) comprobacién de la concordancia o conciliacién de los estados financieros con los
registros contables de los que se obtienen, y

(b) examen de los asientos del libro diario y de otros ajustes materiales realizados
durante el proceso de preparacién de los estados financieros. (Ref: Apartado A52)

Procedimientos sustantivos que responden a riesgos significativos

21. Si el auditor ha determinado que un riesgo valorado de incorrecciéon material en las
afirmaciones es un riesgo significativo, aplicara los procedimientos sustantivos que
respondan de forma especifica a dicho riesgo. Cuando la forma de enfocar un riesgo
significativo consista uUnicamente en procedimientos sustantivos, dichos procedimientos
incluiran pruebas de detalle. (Ref: Apartado A53)

Momento de realizacion de los procedimientos sustantivos

22. Silos procedimientos sustantivos se aplican en una fecha intermedia, el auditor cubrira
el periodo restante mediante la aplicacion de:

(a) procedimientos sustantivos, combinados con pruebas de controles para el periodo
que resta, o

(b) si el auditor determina que resulta suficiente, Unicamente procedimientos sustantivos
adicionales,

que proporcionen una base razonable para hacer extensivas las conclusiones de la
auditoria desde la fecha intermedia hasta el cierre del periodo. (Ref: Apartados A54-A57)

23. Cuando se detecten en una fecha intermedia incorrecciones que el auditor no esperaba
en su valoraciéon de los riesgos de incorreccién material, el auditor evaluara si resulta
necesario modificar la correspondiente valoracion del riesgo y la naturaleza, el momento
de realizacion o la extensién planificados de Ics procedimientos sustantivos planificados
que cubren el periodo restante. (Ref: Apartado A58)

Adecuacion de la presentacion y de la informacion revelada
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El auditor aplicara procedimientos de auditoria para evaluar si la presentacion global de
los estados financieros, incluida la informacion a revelar relacionada, es conforme con el
marco de informacion financiera aplicable. (Ref: Apartado A59)

Evaluacién de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria

25.

26.

27.

Sobre la base de los procedimientos de auditoria aplicados y de la evidencia de auditoria
obtenida, el auditor evaluara, antes de que termine la auditoria, si la valoracién de los
riesgos de incorreccion material en las afirmaciones sigue siendo adecuada. (Ref:
Apartados A60-A61)

El auditor concluira si se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada. Para
formarse una opinion, el auditor considerara toda la evidencia de auditoria relevante,
independien:amente de si parece corroborar o contradecir las afirmaciones contenidas
en los estados financieros. (Ref: Apartado A62)

Si el auditor no ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre una
afirmacion material de los estados financieros, intentara obtener mas evidencia de
auditoria. Si el auditor no puede obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada,
expresara una opinion con salvedades o denegara la opinién sobre los estados
financieros.

Documentacion

28.

29.

30.

En la documentacion de auditoria el auditor incluiraz:

(a) las respuestas globales frente a los riesgos valorados de incorreccion material en los
estados financieros, y ia naturaleza, momento de realizacion y extensién de los
procedimientos de auditoria posteriores aplicados;

(b) la conexién de dichos procedimientos con los riesgos valorados en las afirmaciones;
y

(c) los resuitados de los procedimientos de auditoria, incluidas las conclusiones cuando
estas no resulten claras. (Ref: Apartado A63)

Si el auditor planifica utilizar evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores
sobre la eficacia operativa de los controles, en la documentacion de auditoria incluira las
conclusiones alcanzadas sobre |la confianza en los controles sobre los que se realizaron
pruebas en una auditoria anterior.

La documentacién de auditoria demostrara que los estados financieros concuerdan o han
sido conciliados con los registros contables que los sustenten.

2 NIA 230, "Documentacién de auditoria”, apartados 8 - 11 y apartado A6.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Respuestas globales (Ref: Apartado 5)

A1l.

A2.

A3.

Las respuestas globales a los riesgos valorados de incorreccion material en los estados
financieros pueden consistir en:

. Insistir ante el equipo de auditoria en la necesidad de mantener el escepticismo
profesional.

. Asignar empleados con mayor experiencia o con cualificaciones especificas o
recurrir a expertos.

. Proporcionar mas supervision.

. Incorporar elementos adicionales de imprevisibilidad en la seleccién de los
procedimientos de auditoria posteriores que se vayan a realizar.

. Modificar de forma general la naturaleza, el momento de realizacién o la extensién
de los procedimientos de auditoria, por ejemplo, aplicando procedimientos
sustantivos al cierre del periodo en vez de hacerlo en una fecha intermedia o
modificando la naturaleza de los procedimientos de auditoria con el fin de obtener
evidencia de auditoria mas convincente.

El conocimiento del entorno de control por el auditor afecta a la valoraciéon que hace de
los riesgos de incorreccién material en los estados financieros, y por lo tanto, a sus
respuestas globales. Un entorno de control eficaz puede permitirle tener mas confianza
en el control interno y en la fiabilidad de la evidencia de auditoria generada internamente
por la entidad, permitiéndole, por ejemplo, aplicar procedimientos de auditoria en una
fecha intermedia en vez de aplicarlos al cierre del periodo. Sin embargo, las deficiencias
en el entorno de control tienen el efecto opuesto. El auditor puede responder a un entorno
de control ineficaz, por ejemplo:

. Mediante la aplicacién de un mavor numero de procedimientos de auditoria al cierre
del periodo que en una fecha intermedia.

. A través de la obtencion de evidencia de auditoria mas amplia a partir de
procedimientos sustantivos.

. Incrementando el nimero de ubicaciones que deben incluirse en el alcance de la
auditoria. _ '

En consecuencia, estas consideraciones tienen una incidencia significativa en el enfoque
general del auditor, llevandole, por ejemplo, a poner el énfasis en procedimientos
sustantivos (enfoque sustantivo) o a aplicar un enfoque que utilice tanto pruebas de
controles como procedimientos sustantivos (enfoque combinado).

Procedimientos de auditoria que responden a los riesgos valorados de incorreccion
material en las afirmaciones

Naturaleza, momento de realizacién y extension de los procedimientos de auditoria
posteriores (Ref. Apartado 6)

A4.

La valoracién por el auditor de los riesgos identificados en las afirmaciones sirve de base
para la consideracion del enfoque de auditoria adecuado relativo al disefio y aplicaciéon
de los procedimientos de auditoria posteriores. Por ejemplo, el auditor puede determinar
que:

(a) sélo puede conseguir una respuesta eficaz al riesgo valorado de incorreccion material
en una determinada afirmacion mediante la realizacion de pruebas de controles;

(b) en el caso de determinadas afirmaciones resulta adecuado realizar unicamente
procedimientos sustantivos y, en consecuencia, el auditor excluye el efecto de los
controles de |a correspondiente valoracion del riesgo. Esto se puede producir porque
los procedimientos de valoracion del riesgo realizados por el auditor no han permitido

Y
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AS.

A6.

A7.

A8.

identificar ningun control eficaz y relevante para la afirmacién, o porque la aplicacion
de pruebas de controles no resultaria eficiente y, en consecuencia, el auditor no tiene
previsto confiar en la eficacia operativa de los controles para determinar la naturaleza,
el momento de realizacion y la extension de los procedimientos sustantivos; o

(c) resulta eficaz un enfoque combinado, en el que se utilizan pruebas de controles y
procedimientos sustantivos.

Sin embargo, como requiere el apartado 18, e independientemente del enfoque
seleccionado, el auditor disefia y aplica procedimientos sustantivos para cada tipo de
transaccion, saldo contable e informacion a revelar que resulten materiales.

La naturaleza de un procedimiento de auditoria se refiere a su objeto (es decir, prueba
de controles o procedimiento sustantivo) y a su tipo (es decir, inspeccién, observacion,
indagacion, confirmacién, recalculo, reejecuciéon o procedimiento analitico). La
naturaleza de los procedimientos de auditoria es fundamental para responder a los
riesgos valorados.

El momento de realizaciéon de un procedimiento de auditoria se refiere al momento en el
que se aplica, o al periodo o fecha al que corresponde la evidencia de auditoria.

La extension de un procedimiento de auditoria se refiere al volumen cuantitativo de lo
que ha de realizarse, por ejemplo, el tamario de la muestra o el nimero de observaciones
de una actividad de control.

El disefto y la aplicacion de procedimientos de auditoria posteriores cuya naturaleza,
momento de realizacion y extension se basan en los riesgos valorados de incorreccidén
material en las afirmaciones y responden a ellos, proporcionan una correspondencia
clara entre los procedimientos de auditoria posteriores y la valoracion del riesgo.

Respuesta a los riesgos valorados en las afirmaciones (Ref: Apartado 7(a))
Naturaleza

A9.

Los riesgos valorados por el auditor pueden afectar tanto a los tipos de procedimientos
de auditoria que seran aplicados como a su combinacioén. Por ejemplo, cuando el riesgo
valorado es alto, ademas de inspeccionar el documento correspondiente, el auditor
puede confirmar la integridad de los términos de un contrato con la otra parte. Ademas,
para algunas afirmaciones, determinados procedimientos de auditoria pueden resultar
mas adecuados que otros. Por ejemplo, en relacion con los ingresos, las pruebas de
controles pueden responder mejor al riesgo valorado de incorreccién de la afirmacion de
integridad, mientras que los procedimientos sustantivos pueden responder mejor al
riesgo valorado de incorreccion de la afirmacién de ocurrencia.

A10.Los motivos de la valoracion asignada a un riesgo son relevantes para la determinacion

de la naturaleza de los procedimientos de auditoria. Por ejemplo, si un riesgo se valora
como “mas bajo” debido a las. caracteristicas especificas de un tipo de transacciones sin
considerar los controles correspondientes, entonces el auditor puede resolver que aplicar
Unicamente procedimientos analiticos sustantivos proporciona evidencia de auditoria
suficiente y adecuada. Por el contrario, si el riesgo se valora como "“mas bajo” debido a
los controles internos, y el auditor tiene previsto basar los procedimientos sustantivos en
esa valoracion baja, entonces realizara pruebas sobre dichos controles, como requiere
el apartado 8(a). Este puede ser el caso, por ejemplo, si se trata de un tipo de
transacciones con caracteristicas razonablemente uniformes y no complejas, que son
procesadas y controladas de forma rutinaria por el sistema de informacién de la entidad.

Momento de realizacion
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A11.El auditor puede realizar pruebas de controles o procedimientos sustantivos en una fecha
intermedia o al cierre del periodo. Cuanto mayor sea el riesgo de incorrecciéon material,
mayor sera la probabilidad de que el auditor decida que es mas eficaz aplicar
procedimientos sustantivos mas cercanos al cierre del periodo, o en la fecha de dicho
cierre, en lugar de en una fecha anterior, o aplicar procedimientos de auditoria sin previo
aviso o en momentos imprevistos (por ejemplo, realizando procedimientos de auditoria
en ubicaciones seleccionadas sin previo aviso). Esto es especialmente relevante cuando
se trata de considerar la respuesta a los riesgos de fraude. Por ejemplo, el auditor puede
concluir que, cuando se han identificado riesgos de incorreccién intencionada o de
manipulacién, no son eficaces los procedimientos de auditoria que hacen extensivas al
cierre del periodo las conclusiones de auditoria obtenidas en una fecha intermedia.

A12.Por otro lado, la aplicacién de procedimientos de auditoria antes del cierre del periodo
puede facilitar al auditor la identificacion de cuestiones significativas en una fase
temprana de la auditoria y, por consiguiente, su resolucion con la ayuda de la direccién
o el desarrollo de un enfoque de auditoria eficaz para tratar dichas cuestiones.

A13.Adicionalmente, ciertos procedimientos de auditoria sélo pueden aplicarse al cierre o
después del cierre del periodo. Por ejemplo:

o la comprobacién de la concordancia de los estados financieros con los registros
contables.

. el examen de los ajustes realizados durante el proceso de preparacién de los
estados financieros, y

. los procedimientos para responder al riesgo de que, al cierre del periodo, la entidad
pueda haber celebrado contratos de ventas impropios o puedan existir
transacciones que no se hayan finalizado.

A14 Los factores relevantes adicionales que influyen en la consideraciéon por el auditor del
momento de realizacién de los procedimientos de auditoria incluyen los siguientes:

. El entorno de control.

. La fecha en que la informacién relevante esta disponible (por ejemplo, los ficheros
electronicos pueden posteriormente borrarse o los procedimientos que se quieren
observar tienen lugar sélo en ciertos momentos).

. La naturaleza del riesgo (por ejemplo, si existe un riesgo de sobrevaloracion de
ingresos mediante la creacion a posteriori de contratos de venta falsos con el fin de
cumplir expectativas de beneficios, es posible que el auditor quiera examinar los
contratos disponibles en la fecha de cierre del periodo).

. El periodo o fecha a que se refiere la evidencia de auditoria.

- Extensién

A15.La extension de un procedimiento de auditoria que se estima necesario se determina tras
considerar la importancia relativa, el riesgo valorado y el grado de seguridad que tiene
previsto alcanzar el auditor. Cuando es necesaria una combinacién de procedimientos
para alcanzar un solo objetivo, la extension de cada procedimiento se examina por
separado. En general, la extensién de los procedimientos de auditoria se amplia a
medida que aumenta el riesgo de incorreccion material. Por ejemplo, en respuesta al
riesgo valorado de incorreccién material debida a fraude, puede resultar adecuado
incrementar el tamario de las muestras o aplicar procedimientos analiticos sustantivos
mas detallados. Sin embargo, incrementar la extension de un procedimiento de auditoria
sélo resuilta eficaz si el procedimiento en si es relevante para ese riesgo especifico.

A16.La utilizacién de técnicas de auditoria asistidas por ordenador (TAAO) puede permitir la
realizacion de pruebas mas extensas sobre transacciones electrénicas y ficheros
contables, las cuales pueden resultar de utilidad cuando el auditor decide modificar la
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extension de las pruebas, por ejemplo, en respuesta a los riesgos de incorreccion
material debida a fraude. Dichas técnicas pueden utilizarse para seleccionar muestras
de transacciones a partir de ficheros electronicos clave, para separar las transacciones
con caracteristicas especificas o para realizar pruebas sobre toda la poblacion en lugar
de una muestra.

Consideraciones especificas para las entidades del sector publico

A17. En las auditorias de entidades del sector publico, el mandato de auditoria y cualesquiera
otros requerimientos de auditoria especiales pueden atectar a la consideracién por el
auditor de Ia naturaleza, momento de realizacién y extension de los procedimientos de
auditoria posteriores.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension

A18. En el caso de entidades muy pequefias, puede ocurrir que el auditor s6lo identifique un
numero reducido de actividades de control, o que el grado en que la entidad ha
documentado su existencia o su funcionamiento sea limitado. En estos casos, puede
resultar mas eficiente para el auditor aplicar procedimientos de auditoria posteriores que
sean principalmente procedimientos sustantivos. Sin embargo, en algunos casos poco
frecuentes la ausencia de actividades de control o de otros componentes de control
puede hacer imposible obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

Riesgo valorado mas alto (Ref: Par 7(b))

A19. A la hora de obtener evidencia de auditoria mas convincente debido a una valoracién
mas alta del riesgo, el auditor puede incrementar la cantidad de evidencia u obtener
evidencia que sea mas relevante o fiable. Por ejemplo, poniendo mas énfasis en la
obtencién de evidencia de terceros o mediante la obtencién de evidencia corroborativa
procedente de varias fuentes independientes.

Pruebas de controles
Diserio y aplicacion de pruebas de controles (Ref: Apartado 8)

A20. Las pruebas de controles se realizan sé6lo sobre aquellos controles que el auditor haya
considerado adecuadamente disefiados para prevenir, o para detectar y corregir, una
incorreccién material en una afirmacion. Si se utilizaron controles sustancialmente
diferentes en distintos momentos durante el periodo que se audita, cada uno se considera
de forma separada.

A21. La realizacién de pruebas sobre la eficacia operativa de los controles no es lo mismo que

’ la obtencién de conocimiento y la evaluacion de su disefio e implementacion. Sin

embargo, se utilizan los mismos tipos de procedimientos de auditoria. En consecuencia,

es posible que el auditor decida que resulta eficiente probar la eficacia operativa de los

controles al mismo tiempo que se evalia su disefio y se determina si han sido
implementados. '

A22. Por otra parte, aunque es posible que algunos procedimientos de valoracion del riesgo
no hayan sido especificamente disefiados como pruebas de controles, pueden, no
obstante, proporcionar evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de los controles
y, consecuentemente, ser utilizados como pruebas de controles. Por ejemplo, los
procedimientos de valoracion del riesgo pueden haber incluido Io siguiente:

. Indagaciones sobre la utilizacion de presupuestos por parte de la direccion.

. Observacion de las comparaciones realizadas por la direccién entre los gastos
mensuales presupuestados y reales.

. Inspeccion de informes relativos a la investigaciéon de desviaciones entre las
cantidades presupuestadas y reales.
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A23.

A24.

Dichos procedimientos de auditoria proporcionan conocimiento sobre el disefio de las
politicas presupuestarias de la entidad y sobre su implementacion, pero también pueden
proporcionar evidencia de auditoria sobre la eficacia de las politicas de presupuestacion
para impedir o detectar incorrecciones materiales en la clasificacién de gastos.

Ademas, el auditor puede disefiar una prueba de controles que se realice al mismo
tiempo que una prueba de detalle sobre la misma transaccién. Aunque el propoésito de
una prueba de controles difiere del de una prueba de detalle, ambos pueden cumplirse
de forma simultanea mediante la realizacion de una prueba de controles y de una prueba
de detalle sobre la misma transaccion, io que también se conoce como prueba de dobie
propdosito. Por ejemplo, el auditor puede disefiar y evaluar los resultados de una prueba
que consista en examinar una factura con el fin de determinar si ha sido aprobada y de
proporcionar evidencia de auditoria sustantiva sobre una transacciéon. Una prueba de
doble propésito se disefia'y evalGa considerando cada propésito de la prueba de forma
separada.

En algunos casos, puede resultar imposible para el auditor disefiar procedimientos
sustantivos eficaces que, por si solos, proporcionen evidencia de auditoria suficiente y
adecuada relativa a las afirmacioness. Esto puede ocurrir cuando una entidad lieva a cabo
sus actividades utilizando Tl y no prepara o conserva documentacion de las
transacciones distinta a la del sistema de TI. En estos casos, el apartado 8(b) requiere
que el auditor realice pruebas sobre los controles relevantes.

Evidencia de auditoria y confianza prevista (Ref: Apartado 9)

A25.

Cuando el enfoque adoptado consiste principalmente en la realizacion de pruebas de
controles, y especialmente cuando no es posible o factible la obtencién de evidencia de
auditoria suficiente y adecuada unicamente a partir de procedimientos sustantivos, se
puede intentar conseguir un mayor grado de seguridad sobre la eficacia operativa de los
controles.

Naturaleza y extensién de las pruebas de controles
Otros procedimientos de auditoria cornbinados con la indagacién (Ref: Apartado 10(a))

A26.

A27.

La indagacién, por si sola, no es suficiente para probar la eficacia operativa de los
controles. Por consiguiente, se aplican otros procedimientos de auditoria junto con la
indagacion. A este respecto, es posible que la indagaciéon combinada con la inspeccion
o con la reejecucion pueda proporcionar un grado de seguridad mayor que la
combinacién de la indagacion y la observacion, puesto que una observacién es pertinente
sélo en el momento en que se realiza.

La naturaleza de un determinado control influye en el tipo de procedimiento requerido
para obtener evidencia de auditoria sobre si dicho control ha estado funcionando
eficazmente. Por ejemplo, si existe documentacion que pone de manifiesto la eficacia
operativa, el auditor puede decidir inspeccionarla para obtener evidencia de auditoria
sobre dicha eficacia. Sin embargo, en el caso de otros controles es posible que no se
disponga de documentacion o que ésta no sea relevante. Por ejemplo, es posible que no
exista documentacion sobre el funcionamiento en el caso de algunos factores del
entorno de control, tales como la asignacion de autoridad y responsabilidad, o de algunos
tipos de actividades de control, tales como las actividades de control realizadas mediante
ordenador. En estas circunstancias, la evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa
puede obtenerse mediante indagacion combinada con otros procedimientos de auditoria,
tales como la observacién o la utilizacion de TAAO (técnicas de auditoria asistidas por
ordenador).

Extension de las pruebas de controles

3 NIA 315, apartado 30.
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A28. Cuando sea necesaria evidencia de auditoria mas convincente con respecto a la eficacia
de un control, puede resultar adecuado ampliar la extensién de las pruebas de control.
Ademas del grado de confianza en los controles, entre los aspectos que el auditor puede
considerar para determinar la extensién de las pruebas de controles se incluyen las
siguientes:

. La frecuencia con la que la entidad ha llevado a cabo el control durante el periodo.

. El tiempo durante el periodo de auditoria en el que el auditor confia en la eficacia
operativa del control.

. El porcentaje esperado de desviacion de un control.

. La relevancia y fiabilidad de la evidencia de auditoria a obtener con respecto a la
eficacia operativa del control relacionado con las afirmaciones.

. La medida en que la evidencia de auditoria se obtiene a partir de pruebas de otros
controles relacionados con la afirmacion.

La NIA 5304 contiene orientaciones adicionales sobre la extension de las
pruebas.

A29. Debido a la congruencia inherente al procesamiento mediante Tl, puede que no sea
necesario ampliar la extensiéon de las pruebas de los controles automatizados. Cabe
suponer que un control automatizado funcionard de manera congruente salvo que se
modifique el programa (incluyendo las tablas, los ficheros u otra informacién permanente
utilizada por el programa). Una vez que el auditor determina que un control automatizado
esta funcionando segun lo previsto (lo cual podria hacerse cuando se implementa
inicialmente el control o er alguna otra fecha), puede considerar Ia posibilidad de realizar
pruebas para determinar que el control contintia funcionando eficazmente. Estas pruebas
pueden incluir la determinacion de que:

. no se realicen cambios en el programa que no estén sujetos a los correspondientes
controles de cambios en programas;

. se utilice la version autorizada del programa para procesar las transacciones; y
. otros controles generales relevantes sean eficaces.

Estas pruebas también pueden incluir la determinacion de que no se han realizado
cambios en los programas, como puede ser el caso si la entidad utiliza paquetes estandar
de aplicaciones informaticas sin modificarlos o sin realizar su mantenimiento. Por
ejemplo, el auditor puede inspeccionar el registro de administraciéon de seguridad de las
Tl con el fin de obtener evidencia de auditoria de que no se ha producido un acceso no
autorizado durante el periodo.

Prueba de controles indirectos (Ref. Apartado 10(b))

A30. En algunas circunstancias, puede ser necesario obtener evidencia de auditoria que
corrobore que los controles indirectos funcionan eficazmente. Por ejemplo, cuando el
auditor decide realizar pruebas sobre la eficacia de una revision, llevada a cabo por
usuarios, de los informes de excepciones que detallan las ventas que superan los limites
de crédito autorizados, dicha revision y el correspondiente seguimiento constituyen el
control directamente relevante para el auditor. Los controles sobre la exactitud de Ia
informacién en los informes (por ejemplo, los controles generales de las Tl) se consideran
controles "indirectos”.

A31.Debido a la congruencia inherente al procesamiento mediante TI, la evidencia de
auditoria sobre la implementacion de un control de aplicacion automatizado, cuando se
considera conjuntamente con la evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de los

4 NIA 530, "Muestreo de Auditoria”.
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controles generales de la entidad (especialmente de los controles de cambios), puede
proporcionar también evidencia de auditoria sustancial sobre su eficacia operativa.

Momento de realizacion de las pruebas de controles
Periodo previsto de confianza (Ref: Apartado 11)

A32. La evidencia de auditoria que se refiere sélo a una determinada fecha puede resuitar
suficiente para los fines del auditor. Por ejemplo, cuando se realizan pruebas sobre los
controles relativos al recuento fisico de existencias de la entidad al cierre del periodo. Si,
por el contrario, el auditor tiene previsto confiar en un control a lo largo de un periodo,
resultan convenientes pruebas que puedan proporcionar evidencia de auditoria de que
el control ha funcionado eficazmente en momentos relevantes de dicho periodo. Dichas
pruebas pueden incluir pruebas sobre el seguimiento de los controles por parte de la
entidad.

Utilizacion de la evidencia de auditoria obtenida durante un periodo intermedio (Ref: Apartado
12(b)) |

A33. Entre los factores relevantes para la determinacion de la evidencia de auditoria adicional
que es necesario obtener sobre los controles que han estado funcionando en el periodo
posterior a un periodo intermedio, se incluyen:

. La significatividad de los riesgos valorados de incorreccibn material en las
afirmaciones.

. Los controles especificos sobre los que se realizaron pruebas durante el periodo
intermedio y los cambios significativos en ellos desde que fueron probados,
incluidos los cambios en el sistema de informacion, en los procesos y en el personal.

. El grado en que se ha obtenido evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa
de dichos controles.

. El periodo que resta hasta el cierre.

. La medida en que el auditor se propone reducir los procedimientos sustantivos
posteriores sobre la base de su confianza en los controles.

. El entorno de control.

A34. Puede obtenerse evidencia de auditoria adicional, por ejemplo, ampliando las pruebas
de controles al periodo que resta hasta el cierre o probando el seguimiento de los
controles por la entidad.

Utilizacion de la evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores (Ref: Apartado 13)

A35.En ciertas circunstancias, la evidencia obtenida en auditorias anteriores puede
proporcionar evidencia de auditoria, siempre que el auditor realice procedimientos de
auditoria para establecer su continua relevancia. Por ejemplo, al realizar una auditoria
anterior, el auditor puede haber determinado que un control automatizado estaba
funcionando segun lo previsto. El auditor puede obtener evidencia de auditoria para
determinar si se han realizado cambios en el control automatizado que afecten a la
continua eficacia de su funcionamiento, por ejemplo, mediante indagaciones ante la
direccién y la inspeccién de los registros que indiquen los controles que se han cambiado.
El analisis de la evidencia de auditoria sobre dichos cambios puede justificar tanto el
incremento como la reduccion de |a evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de
los controles que se prevea tener que obtener en el periodo actual.

Controles que han cambiado desde auditorias anteriores (Ref: Apartado 14(a))

A36. Los cambios pueden afectar a la relevancia de la evidencia de auditoria obtenida en
auditorias anteriores hasta el punto de que ya no exista una base para seguir confiando
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en ella. Por ejemplo, los cambios en el sistema que permiten que éste genere un nuevo
informe para la entidad probablemente no afecten a la relevancia de la evidencia de
auditoria de una auditoria anterior. Sin embargo, dicha relevancia si se ve afectada por
un cambio que origine diferencias en el modo en que se realizan la agregacién o el
calculo de los datos.

Controles que no han cambiado desde auditorias anteriores (Ref: Apartado 14(b))

A37.

A38.

A39.

La decision del auditor sobre si puede confiar en la evidencia de auditoria obtenida en
auditorias anteriores en relacién con controles que:

(a) no hayan cambiado desde que fueron probados por Gltima vez; y
(b) no sean controles que mitiguen un riesgo significativo,

depende de su juicio profesional. Asimismo, el intervalo entre cada prueba de dichos
controles depende también de su juicio profesional, si bien el apartado 14(b) requiere
que vuelvan a probarse al menos una vez cada tres afios.

Por lo general, cuanto mayor sea el riesgo de incorreccion material, o mayor sea la
confianza en los controles. menor ha de ser, en su caso, el intervalo entre
comprobaciones. Entre los factores que pueden acortar el intervalo entre pruebas de un
control, o dar lugar a que no se confie en la evidencia obtenida en auditorias anteriores,
se incluyen los siguientes:

o Un entorno de control deficiente.

. Un deficiente seguimiento de los controles.

. Un elemento manual significativo en los controles relevantes.

. Cambios de personal que afecten significativamente a la aplicacién del control.
. Circunstancias cambiantes que requieran modificaciones en el control.

. Controles generales de las Tl deficientes.

Cuando existe un numero de controles respecto de los cuales el auditor tiene previsto
confiar en la evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores, la realizacion de
pruebas sobre algunos de eilos en cada auditoria proporciona informacion que corrobora
la continua eficacia del entorno de control. Esto contribuye a la decision del auditor sobre
si es adecuado confiar en la evidencia obtenida en auditorias anteriores.

Evaluacion de la eficacia operativa de los controles (Ref: Apartados 16-17)

A40.

Ad1.

Una incorreccion material detectada por los procedimientos del auditor es un indicador
importante de la existencia de una deficiencia significativa en el control interno.

El concepto de eficacia en el funcionamiento de los controles admite que puedan
producirse algunas desviaciones en la forma en que la entidad aplica los controles. Las
desviaciones con respecto a ios controles prescritos pueden deberse a factores tales
como cambios en el personal clave, fluctuaciones estacionales significativas en el
volumen de transacciones y error humano. El porcentaje de desviacion detectado, en
especial si se compara con el porcentaje esperado, puede indicar que no se puede
confiar en el control para reducir el riesgo en las afirmaciones hasta el nivel valorado por
el auditor.

Procedimientos sustantivos (Reff Apartado 18)

Ad42.

El apartado 18 requiere que el auditor disefie y aplique procedimientos sustantivos para
cada tipo de transaccion, saldo contable e informacion a revelar que rasulten materiales,
con independencia de los riesgos valorados de incorreccién material. Este requerimiento
refleja los siguientes hechos:
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(a) la valoracién del riesgo por el auditor supone el ejercicio de un juicio, por lo que es
posible que no identifique todos los riesgos de incorreccion material; y

(b) existen limitaciones inherentes al control interno, incluida su posible elusién por la
direccion.

Naturaleza y extension de los procedimientos sustantivos

A43.

Ad4.

A45.

A46.

A47.

Dependiendo de las circunstancias, el auditor puede determinar que:

. Para reducir el riesgo de auditoria a un nivel aceptablemente bajo es suficiente
aplicar sdélo procedimientos analiticos sustantivos. Por ejemplo, cuando la
valoracién del riesgo por el auditor se sustente en evidencia de auditoria procedente
de pruebas de controles.

. Solo son adecuadas las pruebas de detalle.

. Una combinacion de procedimientos analiticos sustantivos y de pruebas de detalle
es la mejor respuesta a los riesgos valorados.

Los procedimientos analiticos sustantivos son generalmente mas adecuados en el caso
de grandes volumenes de transacciones que tienden a ser previsibles en el tiempo. La
NIA 5205 establece requerimientos y proporciona orientaciones para la aplicacién de
procedimientos analiticos durante una auditoria.

La naturaleza del riesgo y de la afirmacién es relevante para el disefio de las pruebas de
detalle. Por ejemplo, las pruebas de detalle relacionadas con la afirmacién de existencia
o de ocurrencia pueden implicar que se realice una seleccién entre las partidas que
integran una cantidad incluida en los estados financieros y que se obtenga la
correspondiente evidencia de auditoria. Por su parte, las pruebas de detalle relacionadas
con la afirmacién de integridad pueden implicar que se realice una seleccion entre las
partidas que se espere que estén incluidas en la cantidad correspondiente de los estados
financieros y que se investigue si efectivamente estan inzluidas.

Dado que la valoracién del riesgo de incorreccion material tiene en cuenta el control
interno, cuando los resultados de las pruebas de controles son insatisfactorios puede
resultar necesario incrementar la extension de los procedimientos sustantivos. Sin
embargo, incrementar la extension de un procedimiento de auditoria sélo es adecuado si
el procedimiento en si es relevante en relaciéon con el riesgo especifico.

Al disefar las pruebas de detalle, habitualmente la extension de las pruebas se considera
en términos del tamafio de la muestra. Sin embargo, también son relevantes otras
cuestiones, incluyendo si es mas eficaz utilizar otros medios selectivos de realizacion de
pruebas. Véase la NIA 500,

Consideracién de si deben aplicarse procedimientos de confirmacion externa (Ref: Apartado

19)

A48.

Los procedimientos de confirmacién externa a menudo son relevantes cuando se refieren
a afirmaciones asociadas a saldos contables y a sus elementos, pero no hay motivo para
que se restrinjan a estas partidas. Por ejemplo, el auditor puede solicitar confirmacion
externa de los términos de acuerdos, de contratos o de transacciones entre una entidad
y otras partes. Los procedimientos de confirmacién externa también se pueden aplicar
para obtener evidencia de auditoria sobre la ausencia de ciertas condiciones.” Por
ejemplo, la solicitud puede especificamente tratar de obtener confirmacion de que no
existen “acuerdos paralelos” que puedan ser relevantes para la afirmacién sobre el corte
de operaciones relativo a los ingresos de la entidad. Otros casos en los que los
procedimientos de confirmacion externa pueden proporcionar evidencia de auditoria

5 NIA 520, "Procedimientos analiticos”.
6 NIA 500, “Evidencia de auditoria®, apartado 10.
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relevante como respuesta a los riesgos valorados de incorreccién material pueden ser
los siguientes:

. Saldos bancarios y otra informacién relevante de las relaciones con bancos.
. Saldos y términos de las cuentas a cobrar.

. Existencias mantenidas por terceros en depdsitos aduaneros para posterior
transformacion o en consignacion.

. Titulos de propiedad que obren en poder de abogados o asesores financieros para
su custodia o como garantia.

. Inversiones custodiadas por terceros, o compradas a agentes bursatiles pero no
entregadas en la fecha del balance.

. Cantidades debidas a prestamistas, incluidas las correspondientes condiciones de
pago y clausulas restrictivas.

. Saldos y términos de las cuentas a pagar.

A49. Aunque las confirmaciones externas pueden proporcionar evidencia de auditoria

A50.

A51.

relevante en relacion con determinadas afirmaciones, existen algunas otras con respecto
a las cuales las confirmaciones externas proporcionan menos cvidencia de auditoria
relevante. Por ejemplo, las confirmaciones externas proporcionan menos evidencia de
auditoria relevante sobre la cobrabilidad de saldos de cuentas a cobrar que sobre su
existencia.

El auditor puede determinar que los procedimientos de confirmacién externa aplicados
con una finalidad constituyen una oportunidad para obtener evidencia de auditoria sobre
otras cuestiones. Por ejemplo, las solicitudes de confirmacion de saldos bancarios a
menudo incluyen la solicitud de informacién relevante para otras afirmaciones de los
estados financieros. Estas consideraciones pueden influir en la decision del auditor
acerca de la conveniencia de aplicar o no procedimientos de confirmacion externa.

Entre los factores que pueden ayudar al auditor a determinar si los procedimientos de
confirmacion externa deben realizarse como procedimientos sustantivos de auditoria se
incluyen:

. El conocimiento que tiene la parte confirmante de la materia objeto de confirmacion:
es probable que las respuestas sean mas fiables si provienen de una persona que
tiene el conocimiento necesario de la informacion que es objeto de confirmacion.

. La capacidad o la buena voluntad de la parte confirmante para responder —por
ejemplo, es posible que la parte confirmante:

o no quiera asumir la responsabilidad de responder a una solicitud de
confirmacion;

o  considere que la respuesta es demasiado costosa en tiempo o en dinero;

o tenga reservas acerca de la responsabilidad legal potencial que se origine al
responder;

o contabilice las transacciones en otra moneda; u

o opere en un entorno en el que responder a solicitudes de confirmacién no sea
un aspecto significativo de las operaciones del dia a dia.

En estas situaciones, las partes confirmantes pueden no responder, hacerlo de
manera informal o intentar restringir la confianza que se pone en la respuesta.

. La objetividad de la parte confirmante: si la parte confirmante es una parte vinculada
a la entidad, las respuestas a las solicitudes de confirmaciéon pueden ser menos
fiables.
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Procedimientos sustantivos relacionados con el proceso de cierre de los estados financieros
(Ref: Apartado 20(b}))

A52. La naturaleza y también la extension del examen realizado por el auditor de los asientos
del libro diario y de otros ajustes dependen de la naturaleza y complejidad del proceso
de informacion financiera de la entidad y de los riesgos de incorreccién material
relacionados.

Procedimientos sustantivos que responden a riesgos significativos (Ref: Apartado 21)

AS3. El apartado 21 de esta NIA requiere que el auditor realice procedimientos sustantivos
que respondan de forma especifica a riesgos que el auditor ha determinado que son
significativos. La evidencia de auditoria en forma de confirmaciones externas recibidas
directamente por el auditor de partes confirmantes adecuadas le puede facilitar la
obtencion de evidencia de auditoria con el alto nivel de fiabilidad requerido para
responder a los riesgos significativos de incorreccion material, ya sea debida a fraude o
error. Por ejemplo, si el auditor identifica que la direccidon es objeto de presiones para
cumplir las expectativas de beneficios, puede haber un riesgo de que ésta sobrevalore
las ventas mediante el reconocimiento inadecuado de ingresos relacionados con
acuerdos de ventas cuyas condiciones no permiten el reconocimiento de los ingresos o
mediante la facturacion de ventas antes de su envio. En estas circunstancias, el auditor
puede, por ejemplo, disefiar procedimientos de confirmacién externa no sélo para
confirmar cantidades pendientes, sino también para confirmar los detalles de los
acuerdos de ventas, incluyendo fechas, cualquier derecho de devolucion y condiciones
de entrega. Ademas, el auditor puede considerar eficaz complementar dichos
procedimientos de confirmacién externa con indagaciones entre el personal no financiero
de la entidad, sobre cualquier cambio en los acuerdos de ventas y en las condiciones de
entrega.

Momento de realizacion de procedimientos sustantivos (Ref: Apartados 22-23)

A54.En la mayoria de los casos, la evidencia de auditoria que provenga de procedimientos
sustantivos de una auditoria anterior proporciona poca o ninguna evidencia de auditoria
para el periodo actual. Sin embargo, existen excepciones, como par ejemplo, una opinion
juridica obtenida en una auditoria anterior y relacionada con la estructura de una
titulizacion en la que no se han producido cambios puede ser relevante en el periodo
actual. En estos casos, puede ser adecuado utilizar evidencia de auditoria procedente
de procedimientos sustantivos de una auditoria anterior siempre que dicha evidencia y la
cuestion a la que se refiera no hayan cambiado esencialmente y se hayan aplicado
procedimientos de auditoria en el periodo actual para establecer que contintia siendo
relevante.

Utilizacion de la evidencia de auditoria obtenida durante un periodo intermedio (Ref: Apartado
22)

A55 En algunas circunstancias, el auditor puede considerar que es eficaz aplicar
procedimientos sustantivos en una fecha intermedia, y comparar y conciliar la
informacion sobre el saldo al cierre del periodo con la informacién comparable en la fecha
intermedia, con el fin de:

(a) dentificar cantidades que parezcan inusuales;
(b) investigar, en su caso, dichas cantidades; y

(c) aplicar procedimientos analiticos sustantivos o pruebas de detalle para analizar el
periodo restante hasta el cierre del periodo.

A58. La realizacion de procedimientos sustantivos en una fecha intermedia sin llevar a cabo
procedimientos adicionales en una fecha posterior aumenta el riesgo de que el auditor
no detecte incorrecciones que puedan existir al cierre del periodo. Este riesgo es mayor
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cuanto mas largo es el periodo que resta hasta el cierre. Factores tales como los
siguientes pueden influir en la decision de realizar o no procedimientos sustantivos en
una fecha intermedia:

. El entorno de control y otros controles relevantes.

. La disponibilidad, en una fecha posterior, de informacién necesaria para los
procedimientos de auditoria.

. El proposito del procedimiento sustantivo.
. El riesgo valorado de incorreccion material.

. La naturaleza del tipo de transaccién o del saldo contaktle y las afirmaciones
relacionadas.

. La posibilidad para el auditor de aplicar procedimientos sustantivos adecuados o
procedimientos sustantivos combinados con pruebas de controles para cubrir el
periodo restante, con el fin de reducir el riesgo de que no se detecten incorrecciones
gue puedan existir al cierre del periodo.

A57. Factores tales como los siguientes pueden influir en la decision de realizar o no
procedimientos analiticos sustantivos con respecto al periodo comprendido entre la fecha
intermedia y el cierre del periodo:

. Si los saldos al cierre del periodo de determinados tipos de transacciones o saldos
contables son razonablemente previsibles con respecto a su importe,
significatividad relativa y composicion.

. Si son adecuados los procedimientos de la entidad para el andlisis y ajuste de estos
tipos de transacciones o saldos contables en fechas intermedias y para establecer
correctamente los cortes de operaciones.

. Si el sistema de informacion correspondiente a la informacion financiera
proporcionara informaciéon sobre los saldos al cierre del periodo y sobre las
transacciones en el periodo que resta hasta el cierre que sea suficiente para permitir
la investigacion de: '

(a) transacciones o anotaciones significativas no habituales (incluidas las que se realizan
al cierre del periodo o en fecha préxima a este);

(b) otras causas de fluctuaciones significativas o fluctuaciones esperadas que no se
hayan producido; y

(c) cambios en la composicion de los tipos de transacciones o saldos contables.

Incorrecciones detectadas en una fecha intermedia (Ref: Apartado 23) -

AS58. Cuando el auditor concluye que resulta necesario modificar la naturaleza, el momento de
realizacién o la extensiéon planificados de procedimientos sustantivos que cubren el
periodo que resta hasta el cierre como consecuencia de incorrecciones inesperadas
detectadas en una fecha intermedia, dicha modificacion puede consistir en la ampliacion
o repeticion al cierre del periodo de los procedimientos aplicados en la fecha intermedia.

Adecuacién de la presentacién y de la informacion revelada (Ref: Apartado 24)

AS9.La evaluacidn de la presentacidon global de los estados financieros, incluida la
correspondiente informacién a revelar, se refiere a si los estados financieros individuales
se presentan de forma que reflejan la clasificacion y descripcion adecuadas de la
informacién financiera, asi como la forma, la estructura y el contenido de los estados
financieros y de sus notas explicativas adjuntas. Esto incluye, por ejemplo, la
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terminologia utilizada, el grado de detalle, la clasificacién de las partidas en los estados
financieros y las bases de las cantidades mostradas.

Evaluacion de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria (Ref: Apartados

25-27)

A60. La auditoria de estados financieros es un proceso acumulativo e iterativo. A medida que

A61.

A62.

el auditor aplica los procedimientos de auditoria planificados, la evidencia de auditoria
obtenida puede llevarlo a modificar la naturaleza, el momento de realizacion o la
extension de otros procedimientos de auditoria planificados. Puede liegar a conocimiento
del auditor informacion que difiera significativamente de la informacién en la cual se basé
la valoracion del riesgo. Por ejemplo:

. La extension de las incorrecciones que el auditor detecte en la realizacion de
procedimientos sustantivos puede alterar su juicio de las valoraciones del riesgo y
puede indicar una deficiencia significativa en el control interno.

. El auditor puede detectar discrepancias en los registros contables, evidencia
contradictoria o falta de evidencia.

. Puede ocurrir que los procedimientos analiticos realizados en la fase de revision
global de la auditoria pongan de manifiesto un riesgo de incorreccién material que
no habia sido identificado con anterioridad.

En estas circunstancias, puede resultar necesario que el auditor evalie de nuevo los
procedimientos de auditoria planificados sobre la base de la consideraciéon revisada de
los riesgos valorados para todos o algunos de los tipos de transacciones, saldos
contables o informacién a revelar, asi como para las afirmaciones relacionadas. La NIA
315 contiene orientaciones adicionales sobre la revision de la valoracién del riesgo por
el auditor.

El auditor no puede asumir que un caso de fraude o error es una incidencia aislada. Por
ello, la consideraciéon del modo en que la deteccidon de una incorreccién afecta a los
riesgos valorados de incorreccién material es importante para determinar si la valoracién
continua siendo adecuada.

En el juicio del auditor sobre lo que constituye evidencia de auditoria suficiente y
adecuada influyen factores como los siguientes:

. Significatividad de la incorreccién potencial en la afirmacion y probabilidad de que
tenga un efecto material, ya sea individualmente o de forma agregada con oftras
incorrecciones potenciales, sobre los estados financieros.

. Eficacia de las respuestas y los controles de la direcciéon para hacer frente a los
riesgos.

. Experiencia obtenida durante auditorias anteriores con respecto a incorrecciones
potenciales similares.

. Resultados de procedimientos auditoria aplicados, incluido si dichos
procedimientos de auditoria permitieron identificar casos especificos de fraude o
error.

. Fuentes y fiabilidad de la informacién disponible.
. Caracter convincente de la evidencia de auditoria.
o Conocimiento de la entidad y de su entorno, incluido el control interno de la entidad.

Documentacion (Ref: Apartado 28)

7 NIA 315, apartado 31.
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AB3. La formay la extension de la documentacion de auditoria dependen del juicio profesional
del auditor, y estan influidas por la naturaleza, dimension y complejidad de la entidad y
de su control interno, la disponibilidad de informacion en la entidad y ia metodologia de

auditoria, asi como por la tecnologia utilizada en la auditoria.
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 402

CONSIDERACjONES DE AUDITORIA RELATIVAS A UNA ENTIDAD QUE UTILIZA UNA
ORGANIZACION DE SERVICIOS

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
........................................................................................................................... Apartado
Introduccion
AlcancedeestaNIA ... e, 1-5
Fecha de entrada e€n VIgor .........cccooeie i e e B
ODJELIVOS .oeeiiiciiitiicr e et crearr e s sae s s e e s e s s ran e e e e san e e sae e e e e e s s eann e e enn e e e nen s 7
DefiNICIONES ...ttt ee e et e s e re e nn e e e s s nn e e e e e nr e e e enn 8
Requerimientos
Obtencidn de conocimiento de los servicios prestados por una organizacion de
servicios, incluido el control INterNO .............ccciiiiiiii e 9-14
Respuestas a los riesgos valorados de incorrecciéon material .................. e 15-17
Informes tipo 1 y tipo 2 que excluyen los servicios de una organizaciéon de
servicios subcontratada ... 18
Fraude, incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias, e incorrecciones
no corregidas en relacién con las actividades de la organizacion de servicios ............. 19
Informacién del auditor de la entidad usuaria .................cocooeecii 20-22

Guia de aplicacidon y otras anotaciones explicativas

Obtencion de conocimiento de los servicios prestados por una organizacién de servicios,

iNcluido el control INTEINO ... e A1-A23
Respuestas a los riesgos valorados de incorrecciéon material ......................... A24—A39
Informes tipo 1 y tipo 2 que excluyen los servicios de una organizacion de

servicios subcontratada ... A40
Fraude, incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias, e incorrecciones

no corregidas en relacién con las actividades de la organizacién de servicios ......... A41
Informacién del auditor de la entidad usuaria..............coov A42-A44

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 402, “Consideraciones de auditoria relativas a una
entidad que utiliza una organizacion de servicios”, debe interpretarse conjuntamente con la
NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y realizacién de la auditoria de
conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria”.
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Introduccidn
Alcance de esta NIA

1.

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de la entidad usuaria de obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada
cuando la entidad usuaria utiliza los servicios de una o mas organizaciones de servicios.
En concreto, desarrolla el modo en que el auditor de la entidad usuaria aplica la NIA 3151

-y la NIA 3302 para la obtencion de conocimiento sobre dicha entidad. incluido el control

interno relevante para la auditoria, que sea suficiente para identificar y valorar los riesgos
de incorreccion material, asi como para disefiar y aplicar procedimientos de auditoria
posteriores que respondan a dichos riesgos.

Muchas entidades externalizan aspectos de su negocio con organizaciones que prestan
servicios que comprenden desde la realizacion de una tarea especifica, bajo la direccion
de una entidad, hasta la sustitucion de unidades o funciones enteras de negocio de la
entidad, tal como la funciéon de cumplimiento de obligaciones fiscales. Muchos de los
servicios prestados por dichas organizaciones son parte integrante de las actividades
empresariales de la entidad. Sin embargo, no todos los citados servicios son relevantes
para la auditoria.

Los servicios prestados por la organizacién de servicios son relevantes para la auditoria
de estados financieros de la entidad usuaria cuando dichos servicios y los controles sobre
ellos son parte del sistema de informacion de la entidad usuaria, incluidos los
correspondientes procesos de negacio, relevantes para la informacion financiera. Si bien
es probable que la mayoria de los controles de la organizacién de servicios estén
relacionados con la informacién financiera, pueden existir otros controles que también
sean relevantes para la auditoria, como los controles sobre la salvaguarda de los activos.
Los servicios de la organizacion de servicios son parte del sistema de informacion de la
entidad usuaria, incluidos los correspondientes procesos de negocio, relevantes para la
preparacion de informacién financiera, cuando dichos servicios afectan a alguno de los
siguientes aspectos:

(a) los tipos de transacciones dentro de las operaciones de la entidad usuaria que son
significativos para los estados financieros de dicha entidad;

(b) los procedimientos, tanto los relativos a los sistemas de tecnologias de la informacion
(TI) como los sistemas manuales, mediante los que las transacciones de la entidad
usuaria se inician, registran, procesan, corrigen en caso necesario, se trasladan al
libro mayor e incluyen en los estados financieros.

(c) los correspondientes registros contables, ya estén en formato electrénico o manual,
de soporte de la informacion y cuentas especificas de los estados financieros de la
entidad usuaria que son utilizados para iniciar, registrar y procesar las transacciones
de dicha entidad e informar sobre ellas. Esto incluye la correccién de informacion
incorrecta y el modo en que la informacién se traslada al libro mayor.

(d) el modo en que el sistema de informacion de la entidad usuaria capta los hechos y
condiciones, distintos de las transacciones, significativos para los estados
financieros.

(e) el proceso de informacion financiera utilizado para la preparacion de los estados
financieros de la entidad usuaria, incluidas las estimaciones contables y la
informacioén a revelar significativas; y

(f) los controles sobre los asientos en el libro diario, incluidos aquellos asientos que no
son estandar y que se utilizan para registrar transacciones o ajustes no recurrentes
o inusuales.

1 NIA 315, "Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”.
2 NIA 330, "Respuestas del auditor a los riesgos valorados”.
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4. La naturaleza y extension del trabajo a realizar por el auditor de la entidad usuaria con
respecto a los servicios prestados por la organizacion de servicios dependen de la
naturaleza de dichos servicios y su significatividad para la entidad usuaria, asi como de
su relevancia para la auditoria.

5. EstaNIA no es aplicable a los servicios prestados por entidades financieras que se limiten
al procesamiento, en relacién con la cuenta que mantiene una entidad en la entidad
financiera, de transacciones que estén expresamente autorizadas por la entidad, por
ejemplo, el procesamiento de transacciones de cuenta corriente realizado por un banco
o el procesamiento de transacciones de valores realizado por un intermediario bursatil.
Asimismo, esta NIA tampoco se aplica a la auditoria de transacciones derivadas de la
tenencia de intereses financieros en otras entidades, tales como sociedades, cualquiera
que sea su forma juridica, y negocios conjuntos, cuando un tercero contabiliza las
variaciones que se producen en dichos intereses e informa a los titulares.

Fecha de entrada en vigor

6. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivos

7. Los objetivos del auditor de la entidad usuaria, cuando ésta utiliza los servicios de una
organizacién de servicios, son: '

(a) obtener conocimiento suficiente de la naturaleza y significatividad de los servicios
prestados por la organizacién de servicios y de su efecto en los controles internos de
la entidad usuaria relevantes para la auditoria, para identificar y valorar los riesgos
de incorreccion material; y

(b) disefiar y aplicar procedimientos de auditoria para responder a dichos riesgos.

Definiciones

8. A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacion:

(a) Controles complementarios de la entidad usuaria: controles que la organizacién de
servicios, en el disefio de su servicio, asume que seran implementados por las
entidades usuarias. Si es necesario para alcanzar los objetivos de control, estos
controles complementarios se identificaran en la descripciéon del sistema.

(b) Informe sobre la descripcion y el disefio de los controles de la organizaciéon de
servicios (denominado en esta NIA “informe tipo 1”), informe que comprende:

0 una descripcién, preparada por la direccién de la organizacion de servicios,
del sistema de la organizacion de servicios, de los objetivos de control y de
otros controles relacionados que se han disefiado e implementado en una
fecha determinada; y

(i) un informe elaborado por el auditor de la entidad prestadora del servicio,
con el objetivo de alcanzar una seguridad razonable, que incluya su opinion
sobre la descripcion del sistema de la organizacién de servicios, de los
objetivos de control y otros controles relacionados, asi como de la
idoneidad del disefio de los controles para alcanzar los objetivos de control
especificados.

(c) Informe sobre la descripcion, el disefio y la eficacia operativa de 'os controles de la
organizacién de servicios (denominado en esta NIA “informe tipo 2”),— informe que
comprende:
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(i) una descripcién, preparada por la direccién de la organizacion de servicios,
del sistema de la organizacion de servicios, de los objetivos de control y
otros controles relacionados que se han disefiado e implementado en una
fecha determinada o a lo largo de un periodo especifico y, en algunos
casos, su eficacia operativa a lo largo de un periodo especifico; y

(i) un informe elaborado por el auditor de la entidad prestadora del servicio
con el objetivo de alcanzar una seguridad razonable, que incluya:

a. su opinidn sobre la descripcion del sistema de la organizaciéon de
servicios, de los objetivos de control y otros controles relacionados asi
como la idoneidad del disefio de los controles para alcanzar los
objetivos de control especificados y la eficacia operativa de dichos
controles; y

b. una descripcion de las pruebas de controles realizadas por el auditor y
de los resultados obtenidos.

(d) Auditor de Ila entidad prestadora del servicio: auditor que, a solicitud de la
organizacion de servicios, emite un informe que proporciona un grado de seguridad
sobre los controles de ésta.

(e) Organizacion de servicios: organizacion externa (o segmento de una organizacion
externa) que presta a las entidades usuarias servicios que forman parte de los
sistemmas de informacién relevantes para la informacion financiera de dichas
entidades usuarias.

(f) Sistema de la organizacién de servicios: politicas y procedimientos disefiados,
implementados y mantenidos por la organizacién de servicios para prestar a las
entidades usuarias los servicios cubiertos en el informe del auditor de la entidad
prestadora del servicio.

(g) Subcontratacion de la organizacion de servicios subcontratada: organizacién de
servicios contratada por otra organizacion de servicios para realizar alguno de los
servicios que esta ultima presta a sus entidades usuarias, los cuales forman parte de
los sistemas de informacion relevantes para la informacion financiera de estas
entidades usuarias.

(h) Auditor de la entidad usuaria: auditor que audita y emite el informe de auditoria sobre
los estados financieros de una entidad usuaria.

(i) Entidad usuaria: entidad que utiliza una organizacién de servicios y cuyos estados
financieros se estan auditando.

Requerimientos .
Obtencién de conocimiento de los servicios prestados por la organizacion de
servicios, incluido el control interno

9. Para la obtencion de conocimiento de la entidad usuaria de conformidad con la NIA 3153,
el auditor de dicha entidad obtendra conocimiento del modo en que ella utiliza los
servicios de la organizacion de servicios en sus actividades, esto es, sobre: (Ref:
Apartados A1-A2)

(a) la naturaleza de los servicios prestados por la organizacién de servicios y la
significatividad de dichos servicios para la entidad usuaria, incluido su efecto en el
control interno de la entidad usuaria; (Ref: Apartados A3-A5)

(b) la naturaleza y la importancia relativa de las transacciones procesadas, o las cuentas
o los procesos de informacién financiera afectados por la arganizacion de servicios;
(Ref: Apartado A6)

3 NIA 315, apartado 11.
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(c) el grado de interaccién entre las actividades de la organizacion de servicios y las de
la entidad usuaria; y (Ref: Apartado A7)

(d) la naturaleza de la relacién entre la entidad usuaria y la organizacién de servicios,
incluidos los términos contractuales aplicables a las actividades realizadas por la
organizacion de servicios. (Ref: Apartados A8-A11)

10. Para la obtencién de conocimiento del control interno relevante para la auditoria de
conformidad con la NIA 3154, el auditor de la entidad usuaria evaluara el disefio y la
implementacién de los controles relevantes de la entidad usuaria relacionados con los
servicios prestados por la organizaciéon de servicios, incluidos los que se aplican a las
transacciones procesadas por la organizacion de servicios. (Ref: Apartados A12-A14)

11. El auditor de la entidad usuaria determinara si se ha obtenido conocimiento suficiente
sobre la naturaleza y la significatividad de los servicios prestados por la organizacion de
servicios, asi como sobre su efecto en el control interno de la entidad usuaria, relevante
para la auditoria, con la finalidad de disponer de una base para la identificacién y
valoracién de los riesgos de incorreccion material.

12. Si el auditor de la entidad usuaria no puede obtener conocimiento suficiente a través de
la propia entidad usuaria, obtendra dicho conommlento mediante uno o mas de los
siguientes procedimientos:

(a) obteniendo un informe tipo 1 o tipo 2, si lo hubiera;

(b) contactando con la organizacién de servicios, a través de la entidad usuaria, para
obtener informacion especifica;

(c) visitando la organizacién de servicios y aplicando procedimientos que proporcionen
la informacién necesaria sobre los controles relevantes dz la organizacion de
servicios; o

(d) recurriendo a otro auditor con el fin de que aplique procedimientos que proporcionen
la informaciéon necesaria sobre los controles relevantes de la organizacion de
servicios. (Ref: Apartados A15-A20)

Utilizacién de un informe tipo 1 o tipo 2 para ayudar al auditor de la entidad usuaria a obtener
conocimiento de la organizacion de servicios

13. Para determinar si la evidencia de auditoria proporcionada por un informe tipo 1 o tipo 2
es suficiente y adecuada, el auditor de la entidad usuaria debera satisfacerse de:

(a) la competencia profesional del auditor de la entidad prestadora del servicio y de su
independencia con respecto a la organizacidon de servicios; y

(b) la adecuacion de las normas conforme a las cuales se emiti6 el informe tipo 1 o tipo
2. (Ref. Apartado A 21)

14. Si el auditor de la entidad usuaria prevé utilizar un informe tipo 1 o tlpo 2 como evidencia
de auditoria para sustentar su conocimiento sobre el disefio y la implementacion de
controles en la organizacién de servicios, dicho auditor:

(a) evaluara si la descripcion y el disefio de los controles de la organizacion de servicios
se refieren a una fecha o a un periodo adecuados para los fines del auditor de la
entidad usuaria,

(c) evaluara'si la evidencia proporcionada por el informe es suficiente y adecuada para
obtener conocimiento del control interno de la entidad usuaria relevante para la
auditoria; y

(d) determinara si los controles complementarios de la entidad usuaria identificados por
la organizacién de servicios son relevantes para la entidad usuaria y, en ese caso,

4 NIA 315, apartado 12.
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obtendra conocimiento de si la entidad usuaria ha disefiado e implementado dichos
controles. (Ref: Apartados A22-A23)

Respuestas a los riesgos valorados de incorreccion material

15. Con el fin de responder a los riesgos valorados de incorreccién, de conformidad con la
NIA 330, el auditor de la entidad usuaria:

(a) determinara si los registros mantenidos en la entidad usuaria proporcionan evidencia
de auditoria suficiente y adecuada con respecto a las afirmaciones relevantes
incluidas en los estados financieros; y, en caso contrario,

(b) aplicara procedimientos de auditoria posteriores para obtener evidencia de auditoria
suficiente y adecuada o recurrira a otro auditor con el fin de que aplique dichos
procedimientos en la organizacion de servicios por cuenta del auditor de la entidad
usuaria. (Ref: Apartados A24-A28)

Pruebas de controles

16. Cuando la valoracion del riesgo por el auditor de la entidad usuaria comporte la
expectativa de que los controles de la organizacion de servicios operen eficazmente, el
auditor de la entidad usuaria obtendra evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa
de dichos controles mediante uno o mas de los procedimientos siguientes:

(a) obteniendo un informe tipo 2, si lo hubiera;
(b) aplicando pruebas de controles adecuadas en la organizacién de servicios; o

(c) recurriendo a otro auditor con el fin de que realice pruebas de controles en la
organizacién de servicios por cuenta del auditor de la entidad usuaria. (Ref:
Apartados A29-A30)

Utilizacion de un informe tipo 2 como evidencia de auditoria de que los controles de la
organizacion de servicios estan funcionando eficazmente.

17. Si, de conformidad con el apartado 16(a), el auditor de la entidad usuaria prevé utilizar
un informe tipo 2 como evidencia de auditoria de que los controles de la organizaciéon de
servicios operan eficazmente, el auditor de la entidad usuaria determinara si el informe
del auditor de la entidad prestadora del servicio proporciona evidencia de auditoria
suficiente y adecuada sobre la eficacia de los controles, que sirva para sustentar la
valoracién del riesgo efectuada por el auditor de la entidad usuaria:

(a) evaluando si la descripcion, el disefio y la eficacia operativa de los controles de la
organizacion de servicios se refieren a una fecha o a un periodo adecuados para los
fines del auditor de la entidad usuaria;

(b) determinando si los controles complementarios de ia entidad usuaria identificados por
la organizaciéon de servicios son relevantes para aquella y, en caso afirmativo,
comprobando si la entidad usuaria ha disefiado e implementado dichos controles v,
si asi es, realizando pruebas sobre su eficacia operativa.

(c) evaluando la adecuacion del periodo de tiempo cubierto por las pruebas de controles
y el tiempo transcurrido desde su realizacién; y

(d) evaluando si las pruebas de controles realizadas por el auditor de la entidad
prestadora del servicio y los resultados de dichas pruebas, tal como se describen en
su informe, son relevantes para las afirmaciones incluidas en los estados financieros
de la entidad usuaria y proporcionan evidencia de auditoria suficiente y adecuada
para sustentar la valoracion del riesgo efectuada por el auditor de la entidad usuaria.
(Ref: Apartados A31-A39)
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Informes tipo 1 y tipo 2 que excluyen los servicios de una organizaciéon de servicios
subcontratada

18.

Si el auditor de la entidad usuaria prevé utilizar un informe tipo 1 o tipo 2 que excluye los
servicios prestados por una organizacion de servicios subcontratada, y dichos servicios
son relevantes para la auditoria de estados financieros de la entidad usuaria, el auditor
de la entidad usuaria aplicara los requerimientos de la presente NIA con respecto a los
servicios prestados por la organizacion de servicios subcontratada. (Ref: Apartado A40)

Fraude, incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias, e
incorrecciones no corregidas en relacion con las actividades de la organizacion de
servicios

19.

El auditor de la entidad usuaria indagara ante la direccién de esa entidad sobre si la
organizacién de servicios le ha informado, o si la entidad usuaria tiene conocimiento por
alguna otra via, de cualquier fraude, incumplimiento de las disposiciones legales y
reglamentarias, o incorrecciones no corregidas que afecten a sus estados financieros. El
auditor de la entidad usuaria evaluara el modo en que dichas cuestiones afectan a la
naturaleza, el momento de realizacién y la extension de los procedimientos de auditoria
posteriores que deba aplicar, incluido el efecto en sus conclusiones y su informe de
auditoria. (Ref: Apartado A41)

Informe del auditor de la entidad usuaria

20.

21.

22.

El auditor de la entidad usuaria expresara una opinién modificada en su informe de
auditoria, de conformidad con la NIA 7055, si no puede obtener evidencia de auditoria
suficiente y adecuada con respecto a los servicios prestados por una organizacién de
servicios que sean relevantes para la auditoria de estados financieros de la entidad
usuaria. (Ref: Apartado A42)

Cuando exprese una opinion no modificada, el auditor de la entidad usuaria, en su
informe de auditoria, no se referira al trabajo del auditor de la entidad prestadora del
servicio salvo que lo requieran las disposiciones legales o reglamentarias. Si las
disposiciones legales o reglamentarias requieren dicha mencion, el informe de auditoria
relativo a la entidad usuaria indicara que esta mencién no reduce la responsabilidad del
auditor de la entidad usuaria en relacion con la opiniéon de auditoria. (Ref: Apartado A43)

Si la referencia al trabajo del auditor de la entidad prestadora del servicio en el informe
de auditoria relativo a la entidad usuaria es relevante para entender la opinién modificada
del auditor de la entidad usuaria, se indicara que dicha mencion no reduce la
responsabilidad del auditor de la entidad usuaria en relacion con su opinién. (Ref:
Apartado A44)

5 NIA 705, “Opinion modificada en el informe emitido por un auditor independiente’, apartado 6.

GD-FM-17.v2




DECRETO NUMERO . . 2420 4o Hoja N°. 413

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2009 sobre el marco técnico normativo para las
normas de aseguramiento de la informacion

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Obtencion de conocimiento de los servicios prestados por la organizacion de
servicios, incluido el control interno

Fuentes de informacién (Ref: Apartado 9)

A1. Puede obtenerse informacién sobre la naturaleza de los servicios prestados por la
organizacién de servicios a través de una amplia gama de fuentes, tales como:

o Manuales de usuario.
. Descripciones de sistemas.
o Manuales técnicos.

. El contrato o el acuerdo de prestacion de servicios entre la entidad usuaria y la
organizacion de servicios.

. Informes de las organizaciones de servicios, de los auditores internos o de las
autoridades reguladoras relativos a controles en la organizacion de servicios.

. Informes del auditor de la entidad prestadora del servicio, incluidas cartas a la
direccioén, si las hubiera.

A2. El conocimiento obtenido a través de la experiencia del auditor de la entidad usuaria con
la organizacion de servicios, por ejemplo, debido a otros encargos de auditoria, también
puede servir de ayuda para obtener conocimiento de la naturaleza de los servicios
prestados por la organizacion de servicios. Esto resultara particularmente util si los
servicios y controles de la organizacién de servicios sobre dichos servicios estan muy
estandarizados.

Naturaleza de los servicios prestados por la organizacion de servicios (Ref: Apartado 9(a))

A3. La entidad usuaria puede recurrir a una organizaciébn de servicios que procese
transacciones y rinda cuentas sobre ellas, o que registre transacciones y procese los
datos correspondientes. Las organizaciones de servicios que prestan dichos servicios
incluyen, por ejemplo, departamentos bancarios de administracion fiduciaria que
invierten y gestionan activos para los planes de pensiones de empleados o para terceros;
bancos hipotecarios que gestionan hipotecas para terceros; proveedores de servicios de
aplicaciones informaticas que proporcionan aplicaciones informaticas estandarizadas y
un entorno tecnologico que permiten a los clientes procesar transacciones financieras y
operativas.

A4. Ejemplos de servicios prestados por una organizacion de servicios que son relevantes
para la auditoria incluyen:

. La llevanza de los registros contables de la entidad usuaria.
. La gestidén de activos.

. El inicio, registro o procesamiento de transacciones en calidad de agente de la
entidad usuaria.

Consideraciones especificas para entidades de pequefa dimension

A5. Es posible que las entidades de pequefia dimension utilicen servicios externos de
contabilidad que vayan desde el procesamiento de determinadas transacciones (por
ejemplo, el pago de impuestos sobre néminas) y su registro contable, hasta la
preparacion de sus estados financieros. El uso de una organizacion de servicios para la
preparacién de sus estados financieros no exime a la direccién de la entidad de pequefa
dimension ni, cuando proceda, a los responsables del gobierno de la entidad, de sus
responsabilidades sobre los estados financieross.

6 NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas internacionales de
Auditoria”, apartados 4 y A2-A3.
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Naturaleza e importancia relativa de las transacciones procesadas por la organizacion de
servicios (Ref: Apartado 9(b))

A6. Es posible que la organizaciéon de servicios establezca politicas y procedimientos que

afecten al control interno de la entidad usuaria. Dichas politicas y procedimientos estan,
al menos en parte, fisica y operativamente separadas de la entidad usuaria. La
significatividad de los controles de la organizaciéon de servicios respecto de los de la
entidad usuaria depende de la naturaleza de los servicios prestados por la organizacion
de servicios, incluidas la naturaleza y la importancia relativa de las transacciones que
procesa para la entidad usuaria. En determinadas situaciones, las transacciones
procesadas por una organizacion de servicios, y las cuentas afectadas, pueden no
parecer materiales para los estados financieros de la entidad usuaria, pero la naturaleza
de las transacciones procesadas puede ser significativa y el auditor de la entidad usuaria
puede determinar que, en dichas circunstancias, es necesario obtener conocimiento de
dichos controles.

Grado de interaccion entre las actividades de la organizacion de servicios y la entidad usuaria
(Ref: Apartado 9(c))

A7.

La significatividad de los controles de la organizacién de servicios respecto de los de la
entidad usuaria depende también del grado de interaccién que exista entre sus
actividades y las de Ia entidad usuaria. El grado de interaccion se refiere a la medida en
que la entidad usuaria puede implementar controles eficaces sobre el procesamiento
realizado por la organizacién de servicios, y decide asi hacerlo. Por ejemplo, existe un
alto grado de interaccion entre las actividades de la entidad usuaria y las de la
organizacion de servicios cuando la entidad usuaria autoriza las transacciones vy la
organizacién de servicios las procesa y contabiliza. En estas circunstancias, puede
resultar factible para la entidad usuaria implementar controles efectivos sobre dichas
transacciones. Por otra parte, cuando la organizacién de servicios inicia o inicialmente
registra, procesa y contabiliza las transacciones de la entidad usuaria, existe un menor
grado de interaccion entre las dos organizaciones. En estas circunstancias, es posible
que la entidad usuaria no pueda implementar controles eficaces propios sobre estas
transacciones, o decida no hacerlo, y confie en los controles de la organizacion de
servicios.

Naturaleza de las relaciones entre la entidad usuaria y la organizacién de servicios (Ref:
Apartado 9(d))

A8.

El contrato o el acuerdo de prestacion de servicios entre la entidad usuaria y la
organizacion de servicios puede cubrir cuestiones tales como:

. la informacién que ha de proporcionarse a la entidad usuaria y las
responsabilidades relativas al inicio de las transacciones relacionadas con las
actividades de la organizacién de servicios;

. la aplicacion de requerimientos de las autoridades reguladoras con respecto a la
forma en que se mantendran los registros o el acceso a éstos;

. la indemnizacién, en su caso, que recibird la entidad usuaria en caso de
incumplimiento de funciones;

. si la organizacion de servicios proporcionara un informe sobre sus controles y, en
ese caso, si sera un informe tipo 1 o tipo 2;

. si el auditor de la entidad usuaria tendra derecho de acceso a los registros contables
de la entidad usuaria que mantiene la organizacion de servicios y a otra informacion
necesaria para realizar la auditoria; y

. si el acuerdo permite la comunicacion directa entre el auditor de la entidad usuaria
y el auditor de la entidad prestadora del servicio.
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AS.

Existe una relacién directa entre la organizacion de servicios y la entidad usuaria y entre
la organizacion de servicios y el auditor de la entidad prestadora del servicio. Estas
relaciones no crean necesariamente una relacion directa entre el auditor de la entidad
usuaria y el auditor de la entidad prestadora del servicio. Cuando no existe relacion
directa entre ambos, las comunicaciones entre el auditor de la entidad usuaria y el auditor
de la entidad prestadora del servicio se llevan a cabo normalmente a través de la entidad
usuaria y la organizacién de servicios. También puede establecerse una relacion directa
entre el auditor de la entidad usuaria y el auditor de la entidad prestadora del servicio,
teniendo en cuenta las consideraciones de ética y de confidencialidad aplicables. Por
ejemplo, el auditor de la entidad usuaria puede recurrir al auditor de la entidad prestadora
del servicio para que éste aplique procedimientos en nombre de aquel, tales como:

(a) pruebas de controles en la organizacion de servicios; o

(b) procedimientos sustantivas en relacion con las transacciones y los saldos de los
estados financieros de la entidad usuaria que competen a la organizaciéon de
servicios.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico

A10.

Al1.

Los auditores del sector publico normalmente tienen derechos de acceso amplios
establecidos por la normativa. Sin embargo, puede haber situaciones en las que no se
disponga de dichos derechos de acceso; por ejemplo, cuando la organizacién de
servicios estd situada en una jurisdiccion diferente. En estos casos, puede resultar
necesario que el auditor del sector publico obtenga conocimiento de la legislacion
aplicable en dicha jurisdiccion, con el fin de determinar si pueden obtenerse derechos de
acceso pertinentes. El auditor del sector publico también puede obtener de la entidad
usuaria, o solicitar a ésta, que incorpore derechos de acceso a cualquier acuerdo
contractual entre la entidad usuaria y la organizacion de servicios.

Los auditores del sector publico pueden igualmente recurrir a otro auditor para que éste
realice pruebas de controles o aplique procedimientos sustantivos en relacion con el
cumplimiento de las disposiciones legales o reglamentarias u otras disposiciones.

Conocimiento de los controles relacionados con los servicios prestados por la organizacion
de servicios (Ref: Apartado 10)

A12.

A13.

La entidad usuaria puede establecer controles para los servicios prestados por la
organizacion de servicios sobre los que el auditor de la entidad usuaria pueda realizar
pruebas que permitan a dicho auditor concluir que los controles de la entidad usuaria
estan operando eficazmente con respecto a algunas o a todas las afirmaciones
correspondientes, todo ello con independencia de los controles implantados en la
organizacion de servicios. Si la entidad usuaria, por ejemplo, utiliza una organizacion de
servicios para procesar las néminas, la entidad usuaria puede establecer controles sobre
la entrega y recepcion de informacion sobre las néminas que puedan evitar o detectar
incorrecciones materiales. Estos controles pueden incluir:

. La comparacién de los datos entregados a la organizacion de servicios con los
informes recibidos de la organizacion de servicios, una vez que se han procesado
los datos.

. Un nuevo célculo a partir de una muestra de las cantidades que figuran en las
néminas para comprobar su exactitud aritmética y revisar la razonabilidad del
importe total de la némina.

En esta situacion, el auditor de la entidad usuaria puede realizar pruebas de los controles
de la entidad usuaria sobre el procesamiento de las néminas que le proporcionen una
base para concluir que los controles de la entidad usuaria estan operando eficazmente
respecto de las afirmaciones relacionadas con las transacciones relativas a las néminas.
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A14.

Como se indica en la NIA 3157, con respecto a algunos riesgos, el auditor de la entidad
usuaria puede juzgar que no es posible o factible obtener evidencia de auditoria
suficiente y adecuada aplicando unicamente procedimientos sustantivos. Dichos riesgos
pueden estar relacionados con el registro inexacto o incompleto de tipos de
transacciones y de saldos contables rutinarios y significativos, cuyas caracteristicas
permiten a menudo un procesamiento altamente automatizado con escasa o nula
intervencibn manual. Dichas caracteristicas que permiten un procesamiento
automatizado pueden estar especialmente presentes cuando la entidad usuaria utiliza
organizaciones de servicios. En estos casos, los controles de la entidad usuaria sobre
los riesgos son relevantes para la auditoria, y se requiere que el auditor de la entidad
usuaria obtenga conocimiento de dichos controles de conformidad con los apartados 9y
10 de la presente NIA, y los evalle. '

Procedimientos a aplicar cuando no se puede obtener conocimiento suficiente a través de la
propia entidad usuaria (Ref: Apartado 12)

A15.

A16.

A17.

A18.

La decision del auditor de la entidad usuaria sobre los procedimientos enumerados en el
apartado 12 que aplicara, de manera individual o en combinaciéon con otros, a fin de
obtener la informacion necesaria para disponer de una base suficiente para la
identificacion y valoraciéon de los riesgos de incorreccion material relacionados con la
utilizacion, por parte de la entidad usuaria, de una organizacién de servicios, puede verse
influida por cuestiones como:

. la dimension tanto de la entidad usuaria como de la organizacion de servicios;

. la complejidad de las transacciones de la entidad usuaria y de los servicios
prestados por la organizacion de servicios;

. la ubicacién de la organizacién de servicios (por ejemplo, el auditor de la entidad
usuaria puede decidir que otro auditor aplique prccedimientos en la organizacion
de servicios por cuenta del auditor de la entidad usuaria si la organizacién de
servicios esta en un lugar lejano),

. si se espera que el nrocedimiento o procedimientos proporcionen eficazmente al
auditor de la entidad usuaria evidencia de auditoria suficiente y adecuada; y

. la naturaleza de la relacién entre la entidad usuaria y la organizacion de servicios.

La organizacion de servicios puede contratar a un auditor para que informe sobre la
descripcién y el disefio de sus controles (informe tipo 1) o sobre la descripcion y el disefio
de sus controles, y su eficacia operativa (informe tipo 2). Los informes tipo 1 y tipo 2
pueden ser emitidos de acuerdo con la (propuesta de) Norma internacional sobre
encargos de aseguramiento (International Standards on Assurance Engagements, ISAE)
34028 0 segun las normas establecidas por un organismo emisor de normas autorizado
o reconocido (el cual puede identificarlos con diferentes nombres, como informes tipo A
o tipo B).

La disponibilidad de un informe tipo 1 o tipo 2 dependera normalmente de si esta previsto
en el contrato entre la organizacién de servicios y la entidad usuaria que la organizacion
de servicios proporcione dicho informe. La organizacién de servicios puede también
decidir, por motivos practicos, facilitar un informe tipo 1 o tipo 2 a las entidades usuarias.
Sin embargo, en algunos casos, las entidades usuarias pueden no disponer de un
informe tipo 1 o tipo 2.

En algunas circunstancias, la entidad usuaria puede externalizar una o varias unidades
o funciones empresariales significativas, como, por ejemplo, todas sus funciones de
planificacion fiscal y cumplimiento de las obligaciones fiscales, o la funcion financiera y

7 NIA 315, apartado 30. . - »
8 ISAE 3402 [propuesta), “Informes de seguridad sobre los controles en las organizaciones de servicios externas” (Assurance Reports on Controls
at a Third Party Service Organization).
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A19.

A20.

de contabilidad o la de control, a una o a varias organizaciones de servicios. Puesto que
en dichas circunstancias es posible que no se disponga de un informe sobre los controles
de la organizacién de servicios, la visita a la organizacién de servicios puede ser el
procedimiento mas eficaz para que el auditor de la entidad usuaria obtenga conocimiento
de sus controles, ya que probablemente exista una interaccion directa entre la direccion
de la entidad usuaria y la direccién de la organizacion de servicios.

Se puede recurrir a otro auditor para que aplique procedimientos que proporcionen la
informacion necesaria sobre los controles relevantes de la organizacion de servicios. Si
se ha emitido un informe tipo 1 o tipo 2, el auditor de la entidad usuaria puede recurrir al
auditor de la entidad prestadora del servicio con el fin de que aplique dichos
procedimientos, puesto que ya existe una relacion entre el auditor de la entidad
prestadora del servicio y la organizacion de servicios. El auditor de la entidad usuaria que
recurra al trabajo de otro auditor puede encontrar orientaciones utiles en la NIA 600g, ya
que se refiere al conocimiento de otro auditor (incluidas su independencia y su
competencie profesional) y la participacién en el trabajo de otro auditor de cara a la
planificacién de la naturaleza, la extension y el momento de realizacion de dicho trabajo,
y a la evaluacion de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria obtenida.

La entidad usuaria puede utilizar una organizacion de servicios que, a su vez, subcontrate
a otra organizacién de servicios para proporcionar algunos de los servicios prestados a
la entidad usuaria que forman parte del sistema de informacion de ésta relevante para la
informacién financiera. La organizacion de servicios subcontrataca puede ser una
entidad independiente de la organizacién de servicios o estar vinculada a ésta. Puede
resultar necesario que el auditor de la entidad usuaria tenga en cuenta los controles de
la organizaciéon de servicios subcontratada. En situaciones en las que se subcontratan
una o varias organizaciones de servicios, la interaccion entre las actividades de la entidad
usuaria y las de la organizacion de servicios se amplia para incluir la interaccion entre la
entidad usuaria, la organizacién de servicios y las organizaciones de servicios
subcontratadas. El grado de dicha interaccion, asi como la naturaleza e importancia
relativa de las transacciones procesadas por la organizacién de servicios y las
organizaciones de servicios subcontratadas, son los factores mas importantes que debe
tener en cuenta el auditor de la entidad usuaria a la hora de determinar la significatividad
de los controles de la organizacién de servicios y de las organizaciones de servicios
subcontratadas con respecto a los controles de la entidad usuaria.

Utilizacion de un informe tipo 1 o tipo 2 para sustentar el conocimiento del auditor de la
entidad usuaria sobre la organizacion de servicios (Ref. Apartados 13-14)

A21.

A22.

El auditor de la entidad usuaria puede realizar indagaciones sobre el auditor de la entidad
prestadora del servicio ante su organizacion profesional o entre otros profesionales
ejercientes, y puede indagar sobre si el auditor de la entidad prestadora del servicio esta
sujeto a una autoridad de supervision. El auditor de la entidad prestadora del servicio
puede ejercer en una jurisdicciéon en la que se sigan normas diferentes con respecto a
los informes sobre controles de la organizaciéon de servicios, y el auditor de la entidad
usuaria puede obtener informacion sobre las normas que utiliza el auditor de la entidad
prestadora del servicio del organismo emisor de las normas.

Un informe tipo 1 o tipo 2, junto con informacion sobre la entidad usuaria, puede facilitar
al auditor de la entidad usuaria la obtencién de conocimiento de:

(a) los aspectos de los controles de la organizacion de servicios que pueden afectar al
procesamiento de las transacciones de la entidad usuaria, ircluida la utilizacion de
organizaciones de servicios subcontratadas.

9 El apartado 2 de la NIA 600, "Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el trabajo de los auditores de
los componentes)”, establece: "Cuando un auditor involucre a otros auditores en la auditoria de unos estados financieros que no sean los de
grupo, esta NIA puede resultar de utilidad para dicho auditor, adaptada en la medida en la que las circunstancias lo requieran...”. Véase
también el apartado 19 de la NIA 600.
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(b) el flujo de transacciones significativas de la organizaciéon de servicios, para
determinar los puntos de dicho flujo de transacciones en los que podrian producirse
incorrecciones materiales en los estados financieros de la entidad usuaria.

(c) los objetivos de control de la organizacion de servicios que son relevantes para las
afirmaciones de los estados financieros de la entidad usuaria; y

(d) si los controles de la organizacion de servicios se han disefiado e implementado de
forma apropiada para prevenir o detectar errores de procesamiento que podrian dar
lugar a incorrecciones materiales en los estados financieros de la entidad usuaria.

Un informe tipo 1 o tipo 2 puede facilitar al auditor de la entidad usuaria la obtencion de
conocimiento suficiente con el fin de identificar y valorar los riesgos de incorreccion
material. Un informe tipo 1, sin embargo, no proporciona evidencia alguna de la eficacia
operativa de los controles relevantes.

A23. Un informe tipo 1 o tipo 2 de una fecha o referido a un periodo no comprendidos en el
periodo de informacion de la entidad usuaria puede facilitar al auditor de la entidad
usuaria la obtencién de conocimiento preliminar de los controles implementados en la
organizacion de servicios si el informe se complementa con informacion adicional actual
procedente de otras fuentes. Si la descripcion de los controles de la organizacién de
servicios es de una fecha o se refiere a un periodo anterior al comienzo del periodo
sometido a auditoria, el auditor de la entidad usuaria puede aplicar procedimientos para
actualizar la informacién de un informe tipo 1 o tipo 2, tales como:

. discutir los cambios producidos en la organizacion de servicios con personal de la
entidad usuaria que esté en una situacién que le permita conocer dichos cambios;

. revisar documentacion y correspondencia actual emitida por la organizacién de
servicios; o

. discutir los cambios con el personal de la organizacién de servicios.

Respuestas a los riesgos valorados de incorreccion material (Ref: Apartado 15)

A24.Que la utilizacién de una organizacion de servicios aumente el riesgo de incorreccion
material de la entidad usuaria depende de la naturaleza de los servicios prestados y de
los controles sobre dichos servicios; en algunos casos, la utilizacion de una organizacion
de servicios puede reducir el riesgo de incorrecciéon material de la entidad usuaria,
particularmente si la propia entidad usuaria no tiene la especializacion necesaria para
realizar determinadas actividades, tales como iniciar, procesar y registrar transacciones,
0 no cuenta con recursos adecuados (por ejemplo, un sistema de tecnologia de la
informacién).

A25. Cuando la organizacion de servicios tiene a su cargo elementos de los registros
contables de la entidad usuaria que resultan materiales, puede ser necesario que el
auditor de la entidad usuaria tenga acceso directo a dichos registros con el fin de obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto al funcionamiento de los
controles sobre dichos registros o para verificar las transacciones y saldos registrados
en ellos, o con ambos fines. Dicho acceso puede implicar la inspeccion fisica de los
registros en los locales de la organizacion de servicios o el examen de registros
mantenidos de forma electrénica desde la entidad usuaria o desde otro lugar, o ambas
actuaciones. Cuando el acceso directo se lleva a cabo por medios electronicos, el auditor
de la entidad usuaria puede obtener evidencia por dicha via sobre la adecuacion de los
controles aplicados por la organizacion de servicios en relacion con la integridad y la
exactitud de los datos de la entidad usuaria de los que es responsable la organizacion
de servicios.

A26. Para determinar la naturaleza y la extension de la evidencia de auditoria a obtener en
relacion con los saldos que representan activos mantenidos o transacciones realizadas
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A27.

A28.

por una organizacion de servicios por cuenta de la entidad usuaria, el auditor de la
entidad usuaria puede considerar la aplicacion de los siguientes procedimientos:

(a) Examen de registros y documentos mantenidos por la entidad usuaria: la naturaleza
y extension de los registros contables y la documentacion de soporte conservada por
la entidad usuaria determinan la fiabilidad de esta fuente de evidencia. En algunos
casos, la entidad usuaria puede no mantener registros independientes detallados o
documentacion de transacciones especificas realizadas por su cuenta.

(b) Examen de registros y documentos mantenidos por la organizacion de servicios: el
acceso del auditor de la entidad usuaria a ios registros de la organizacién de servicios
puede haberse establecido como parte de los acuerdos contractuales alcanzados
entre la entidad usuaria y la organizacion de servicios. El auditor de la entidad usuaria
puede, asimismo, recurrir a otro auditor, para que acceda, en su nombre, a los
registros de la entidad usuaria mantenidos por la organizacion de servicios.

(c) Obtencion de confirmaciones de la organizacién de servicios sobre saldos vy
transacciones: en los casos en los que la entidad usuaria mantiene registros
independientes de saldos y transacciones, la confirmacién de la organizacion de
servicios que corrobore los registros de la entidad usuaria puede constituir evidencia
de auditoria fiable con respecto a la existencia de las transacciones y los activos
afectados. Por ejemplo, cuando se utilicen varias organizaciones de servicios, como
una gestora de inversiones y un depositario, y dichas organizaciones de servicios
mantengan registros independientes, el auditor de |la entidad usuaria puede confirmar
los saldos con dichas organizaciones para comparar dicha informacién con los
registros independientes de la entidad usuaria. Si la entidad usuaria no mantiene
registros independientes, la informacion obtenida de las confirmaciones procedentes
de la organizacién de servicios es s6lo una declaraciéon de lo que se refleja en los
registros mantenidos por la organizacion de servicios. Por lo tanto, tales
confirmaciones no constituyen, por si solas, evidencia de auditoria fiable. En dichas
circunstancias, el auditor de la entidad usuaria puede considerar la posibilidad de
identificar una fuente aiternativa de evidencia independiente.

(d) Aplicacion de procedimientos analiticos a los registros mantenidos por la entidad
usuaria o a los informes recibidos de la organizacion de servicios: la eficacia de los
procedimientos analiticos probablemente variara de una afirmacion a otra y
dependera de la extension y detalle de la informacion disponible.

Otro auditor puede aplicar procedimientos que sean de naturaleza sustantiva en beneficio
de los auditores de las entidades usuarias. Un encargo de este tipo puede implicar la
aplicacion, por otro auditor, de procedimientos acordados entre la entidad usuaria y el
auditor de dicha entidad usuaria y entre la organizacion de servicios y su auditor de la
entidad prestadora del servicio. El auditor de la entidad usuaria revisa los hallazgos
resultantes de los procedimientos aplicados por otro auditor con el fin de determinar si
constituyen evidencia de auditoria suficiente y adecuada. Adicionalmente, pueden existir
requerimientos impuestos por las autoridades publicas o por acuerdos contractuales que
lleven a un auditor de la entidad prestadora del servicio a aplicar determinados
procedimientos de naturaleza sustantiva. Los resultados de la aplicacion de los
procedimientos requeridos a los saldos y transacciones procesados por la organizacion
de servicios se pueden utilizar por los auditores de las entidades usuarias como parte de
la evidencia necesaria para sustentar sus opiniones de auditoria. En estas
circunstancias, puede ser (til que el auditor de la entidad usuaria y el auditor de la entidad
prestadora del servicio acuerden, con anterioridad a la aplicacion de los procedimientos,
la documentacion de auditoria o el acceso a ella que se proporcionara al auditor de la
entidad usuaria.

En determinadas circunstancias, en concreto cuando la entidad usuaria externalice
alguna o todas sus funciones financieras en una organizacion de servicios, el auditor de
la entidad usuaria puede enfrentarse a una situacion en la que una parte significativa de
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Ja evidencia de auditoria se encuentre en la organizacion de servicios. Puede ser
necesaria la aplicaciéon de procedimientos sustantivos en la organizacién de servicios por
el auditor de la entidad usuaria, o por otro auditor por cuenta de éste. E! auditor de la
entidad prestadora del servicio puede proporcionar un informe tipo 2 y, ademas, aplicar
procedimientos sustantivos por cuenta del auditor de la entidad usuaria. La participacion
de otro auditor no modifica la responsabilidad del auditor de la entidad usuaria de obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada que constituya una base razonable para
sustentar su opinién. Por consiguiente, al determinar si se ha obtenido evidencia de
auditoria suficiente y adecuada, y si necesita aplicar procedimientos sustantivos
posteriores, el auditor de la entidad usuaria tendra en cuenta su participacién en la-
direccidn, supervision y aplicaciéon de los procedimientos sustantivos reahzados por otro
auditor, o la evidencia de tales procedimientos.

Pruebas de controles (Ref: Apartado 16)

A28.

A30.

La NIA 33010, en determinadas circunstancias, requiere al auditor de la entidad usuaria
que disefie y aplique pruebas de controles para obtener evidencia de auditoria suficiente
y adecuada con respecto a la eficacia operativa de controles relevantes. En el contexto
de la organizacion de servicios, este requerimiento se aplica cuando:

(a) La valoracion de riesgos de incorreccion material por el auditor de la entidad usuaria
incorpora la expectativa de que los controles de la organizaciéon de servicios estan
operando eficazmente (es decir, el auditor de la entidad usuaria tiene intencién de
confiar en la eficacia operativa de los controles de la organizacion de servicios a la
hora de determinar la naturaleza, el momento de realizacion y la extensiéon de los
procedimientos sustantivos); o

(b) Los procedimientos sustantivos, solos o combinados con pruebas sobre la eficacia
operativa de los controles de la entidad usuaria, no pueden proporcionar evidencia
de auditoria suficiente y adecuada relativa a las afirmaciones.

Si no dispone de un informe tipo 2, el auditor de la entidad usuaria puede contactar con
la organizacion de servicios, a través de la entidad usuaria, para solicitar que se contrate
a un auditor de servicios que proporcione un informe tipo 2 en el que se incluyan pruebas
de la eficacia operativa de los controles relevantes, o el auditor de la entidad usuaria
puede, asimismo, recurrir a otro auditor con el fin de que aplique procedimientos en la
organizacion de servicios para comprobar la eficacia operativa de-dichos controles. El
auditor de la entidad usuaria puede, asimismo, visitar la organizacién de servicios y
realizar pruebas de controles relevantes, si la organizaciéon de servicios presta su
conformidad. Las valoraciones del riesgo que efecttia el auditor de la entidad usuaria se
basan en la evidencia proporcionada por el trabajo del otro auditor, combinada con la
proporcionada por sus propios procedimientos.

Utilizacion de un informe tipo 2 como evidencia de auditoria de que los controles de la
organizacion de servicios operan eficazmente (Ref: Apartado 17)

A31.

Un informe tipo 2 puede tener como finalidad satisfacer las necesidades de varios
auditores distintos de entidades usuarias. Por ello, las pruebas de controles y los
resultados descritos en el informe del auditor de la entidad prestadora del servicio pueden
no ser relevantes con respecto a afirmaciones significativas de los estados financieros
de la entidad usuaria. Las pruebas de controles y sus resuitados se evalian con la
finalidad de determinar si el informe del auditor de la entidad prestadora del servicio
proporciona evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre la eficacia de los
controles para sustentar la valoracion del riesgo efectuada por el auditor de la entidad
usuaria. Al hacerlo, el auditor de la entidad usuaria puede tener en cuenta los siguientes
factores:

10 NIA 330, apartado 8.
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A32.

A33.

A34.

A35.

(a) el periodo de tiempo cubierto por las pruebas de controles y el tiempo transcurrido
desde su realizacion;

(b) el alcance del trabajo del auditor de la entidad prestadora del servicio y los servicios
y procesos cubiertos, los controles comprobados y las pruebas que se han realizado,
y el modo en que los controles comprobados estan relacionados con los controles de
la entidad usuaria; y

(c) los resultados de dichas pruebas de controles y la opinion del auditor de la entidad
prestadora del servicio sobre la eficacia operativa de los controles.

Con respecto a determinadas afirmaciones, cuanto mas corto sea el periodo cubierto por
una prueba especifica y mayor sea el tiempo transcurrido desde la realizacion de Ila
prueba, menor sera la evidencia de auditoria que la prueba puede proporcionar. Al
comparar el periodo cubierto por un informe tipo 2 con el periodo de informacion
financiera de la entidad usuaria, el auditor de la entidad usuaria puede concluir que un
informe tipo 2 ofrece menos evidencia de auditoria si hay poco solapamiento entre el
periodo cubierto por el informe tipo 2 y el periodo en el que el auditor de la entidad usuaria
pretende basarse en el informe. En ese caso, un informe tipo 2 que cubra un periodo
anterior o posterior puede proporcionar evidencia de auditoria adicional. En otros casos,
el auditor de la entidad usuaria puede determinar que es necesario realizar pruebas de
controles de la organizacion de servicios, o recurrir a otro auditor para que las realice, a
fin de obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre la eficacia operativa de
dichos controles.

También puede resultar necesario que el auditor de la entidad usuaria obtenga evidencia
adicional sobre cambios significativos en los controles relevantes de la organizacion de
servicios fuera del periodo cubierto por el informe tipo 2, o que decida aplicar
procedimientos de auditoria adicionales. Entre los factores relevantes para determinar la
evidencia de auditoria adicional que se debe obtener sobre los controles de la
organizacion de servicios aplicados fuera del periodo cubierto por el informe del auditor
de la entidad prestadora del servicio pueden incluirse:

. la significatividad de los riesgos valorados de incorreccion material en las
afirmaciones;

. los controles especificos sobre los que se realizaron pruebas durante el periodo
intermedio, asi como los cambios significativos introducidos en ellos desde que se
verificaron, incluidos los cambios en el sistema de informacién, los procesos y el
personal;

. el grado en que se ha obtenido evidencia de auditoria sobre Ia eficacia operativa de
dichos controles;

. la duracién del periodo restante;

. la medida en que el auditor de la entidad usuaria tiene previsto reducir los
procedimientos sustantivos posteriores basandose en la fiabilidad de los controles;
y

. la eficacia del entorno de control y el seguimiento de los controles de la entidad
usuaria.

Puede obtenerse evidencia de auditoria adicional, por gjemplo, ampliando las pruebas

de controles al periodo restante o realizando pruebas sobre el seguimiento de los
controles de la entidad usuaria.

Si el periodo sobre el que el auditor de la entidad prestadora del servicio ha realizado
pruebas queda completamente fuera del periodo de informacion financiera de la entidad
usuaria, el auditor de Ia entidad usuaria no podra basarse en dichas pruebas para concluir
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A36.

A37.

A38.

que los controles de la entidad usuaria operan eficazmente, ya que no proporcionan
evidencia de la eficacia de los controles correspondiente al periodo de auditoria actual,
salvo que se hayan aplicado otros procedimientos.

En determinadas circunstancias, un servicio prestado por una organizacién de servicios
puede disefiarse bajo la hipdtesis de que la entidad usuaria implementara determinados
controles. Por ejemplo, el servicio puede disefiarse bajo la hipétesis de que la entidad
usuaria dispondra de controles para autorizar las transacciones antes de que éstas se
envien a la organizacion de servicios para su procesamiento. En dicha situacion, la
descripcién de los controles de la organizaciéon de servicios puede incluir una descripciéon
de los controles complementarios de la entidad usuaria. El auditor de la entidad usuaria
determinara si los mencionados controles complementarios de la entidad usuaria son
relevantes para el servicio prestado a la entidad usuaria.

Si el auditor de la entidad usuaria considera que el informe del auditor de la entidad
prestadora del servicio puede no proporcionar evidencia de auditoria suficiente y
adecuada, por ejemplo, cuando el informe del auditor de la entidad prestadora del
servicio no contiene una descripcion de las pruebas de controles realizadas por él y de
los resultados de éstas, el auditor de la entidad usuaria puede completar el conocimiento
derivado de los procedimientos y de las conclusiones del auditor de la entidad prestadora
del servicio contactando con la organizacion de servicios, a través de la entidad usuaria,
para solicitar la posibilidad de discutir con el auditor de la entidad prestadora del servicio
sobre el alcance y los resultados de su trabajo. Igualmente, si el auditor de la entidad
usuaria lo considera necesario, puede contactar con la organizacion de servicios, a través
de aquélla, para solicitar que el auditor de la entidad prestadora del servicio aplique
ciertos procedimientos a la organizacion de servicios. Alternativamente, el auditor de la
entidad usuaria u otro auditor a solicitud del auditor de la entidad usuaria, pueden aplicar
dichos procedimientos.

El informe tipo 2 del auditor de la entidad prestadora del servicio identifica los resultados
de las pruebas, incluidas las excepciones y otra informacién que puedan afectar a las
conclusiones del auditor de la entidad usuaria. Las excepciones sefialadas por el auditor
de la entidad prestadora del servicio o una opinién modificada en el informe tipo 2 del
auditor de la entidad prestadora del servicio no significan automaticamente que el informe
tipo 2 del auditor de la entidad prestadora del servicio no sea util para la auditoria de los
estados financieros de la entidad usuaria en la valoracién de los riesgos de incorreccion
material. Antes al contrario, las excepciones y la cuestion que ha dado lugar a una opinion
modificada en el informe tipo 2 del auditor de la entidad prestadora del servicio se tienen
en cuenta en la valoracion que el auditor de la entidad usuaria hace de las pruebas de
controles realizadas por el auditor de la entidad prestadora del servicio. Al considerar las
excepciones y las cuestiones que han dado lugar a una opinién modificada, el auditor de
la entidad usuaria puede discutir dichas cuestiones con el auditor de la entidad
prestadora del servicio. Dicha comunicacién depende de que la entidad usuaria contacte
con la organizacion de servicios y obtenga la autorizaciéon de ésta para que tenga lugar
la comunicacién.

Comunicacion de deficiencias en el control interno identificadas durante la realizacion de la
auditoria

A39.

Se requiere que el auditor de la entidad usuaria comunique oportunamente por escrito, a
la direccion y a los responsables del gobierno de la entidad, las deficiencias significativas
identificadas durante |a realizacion de la auditoriat1. Asimismo, se requiere que el auditor
de la entidad usuaria comunique a la direccion, oportunamente y a un nivel de
responsabilidad adecuado, otras deficiencias en el control interno identificadas durante
la realizaciéon de la auditoria que, segun su juicio profesional, tengan la suficiente

11 NIA 265, “Comunicacion de las deficiencias en el control interno a los responsables del gobierno y a la direccién de la entidad”, apartados 9y

10.
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importancia como para merecer la atencién de la direccioni2. | as cuestiones que el
auditor de la entidad usuaria puede identificar durante la realizacién de la auditoria y
comunicar a la direccion o a los responsables del gobierno de la entidad incluyen:

. cualquier seguimiento de los controles que la entidad usuaria podria implementar,
incluidos los identificados como consecuencia de la obtencion de un informe tipo 1
o tipo 2;

. casos en los que en el informe tipo 1 o tipo 2 se sefialan controles complementarios
de la entidad usuaria y no se han implementado en ella; y

. controles en la organizacion de servicios que pueden resultar necesarios y que no
parecen haber sido implementados o no se abordan de forma especifica en un
informe tipo 2.

Informes tipo 1 y tipo 2 que excluyen los servicios de una organizacion de servicios
subcontratada (Ref: Apartado 18)

A40. Si la organizacién de servicios subcontrata a otra organizacién de servicios, el informe
del auditor de la entidad prestadora del servicio puede incluir o excluir los pertinentes
objetivos de control de la subcontratada, y otros controles relacionados, en la descripcién
del sistema de la organizacién de servicios y en el alcance del encargo del auditor de la
entidad prestadora del servicio. Estos dos métodos de informacién se conocen como el
método inclusivo y el método excluyente, respectivamente. Si el informe tipo 1 o tipo 2
excluye los controles de la subcontratada, y los servicios prestados por ésta son
relevantes para la auditoria de los estados financieros de la entidad usuaria, se requiere
que el auditor de la entidad usuaria aplique los requerimientos de esta NIA con respecto
a la organizacidn de servicios subcontratada. La naturaleza y extension del trabajo que
debe realizar el auditor de la entidad usuaria con respecto a los servicios prestados por
la organizacion de servicios subcontratada dependen de la naturaleza y significatividad
de dichos servicios para la entidad usuaria y de su relevancia para la auditoria. La
aplicacion del requerimiento recogido en el apartado 9 facilita a! auditor de la entidad
usuaria la determinacién del efecto de la organizacidon de servicios subcontratada y la
naturaleza y el alcance del trabajo que debe realizar.

Fraude, incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias, e
incorrecciones no corregidas relacionados con las actividades de la organizacion de
servicios (Ref. Apartado 19)

A41. La organizaciéon de servicios puede estar obligada, de acuerdo con los términos del
contrato con las entidades usuarias, a revelar a las entidades usuarias afectadas
cualquier fraude, incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias e
incorrecciones no corregidas atribuibles a la direccion de la organizacion de servicios o
a sus empleados. Tal como requiere el apartado 19, el auditor de la entidad usuaria
efectia indagaciones ante la direccion de dicha entidad sobre si la organizacion de
servicios le ha informado sobre este tipo de cuestiones, y evalua si las posibles
cuestiones comunicadas por la organizacion de servicios afectan a la naturaleza, el
momento de realizacién y la extension de los procedimientos de auditoria posteriores del
auditor de la entidad usuaria. En determinadas circunstancias, el auditor de la entidad
usuaria puede necesitar informacion adicional para realizar esta evaluacion, y puede
solicitar a la entidad usuaria que contacte con la organizacién de servicios para obtener
la informacién necesaria.

Informacién del auditor de la entidad usuaria (Ref: Apartado 20)

A42.Cuando el suditor de la entidad usuaria no pueda obtener evidencia de auditoria
suficiente y adecuada con respecto a los servicios prestados por una organizacion de

12 NIA 265, apartado 10.
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servicios que sean relevantes para la auditoria de los estados financieros de la entidad
usuaria, existira una limitacion al alcance de la auditoria. Esto puede ocurrir cuando:

. el auditor de la entidad usuaria no puede obtener conocimiento suficiente de los
servicios prestados por la organizaciéon de servicios y no tiene una base suficiente
y adecuada para identificar y valorar los riesgos de incorreccién material;

. la valoracion del riesgo por el auditor de la entidad usuaria parte del supuesto de
que los controles de la organizacion de servicios funcionan eficazmente y el auditor
de la entidad usuaria no puede obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada
sobre la eficacia operativa de dichos controles; o

. la evidencia de auditoria suficiente y adecuada sélo esta disponible en los registros
mantenidos en la organizacion de servicios y el auditor de la entidad usuaria no
puede obtener acceso directo a dichos registros.

El hecho de que el auditor de la entidad usuaria exprese una opinién con salvedades o
deniegue la opiniéon depende de su conclusiéon con respecto a si los posibles efectos
sobre los estados financieros son materiales o generalizados.

Referencia al trabajo del auditor de la entidad prestadora del servicio (Ref: Apartados 21-22)

A43.

Ad4.

En algunos casos, disposiciones legales o regiamentarias pueden requerir que se haga
referencia al trabajo del auditor de la entidad prestadora del servicio en el informe del
auditor de la entidad usuaria, por ejemplo, a efectos de transparencia en el sector publico.
En tales circunstancias, el auditor de la entidad usuaria puede necesitar el
consentimiento del auditor de la entidad prestadora del servicio antes de hacer dicha
referencia.

El hecho de que la entidad usuaria utilice una organizacion de servicios no modifica la
responsabilidad del auditor de la entidad usuaria establecida por las NIA de obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada que proporcione una base razonable para
sustentar su opinion. Por lo tanto, el auditor de la entidad usuaria no se referira al informe

-del auditor de la entidad prestadora del servicio como fundamento, en parte, de su opiniéon

sobre los estados financieros de la entidad usuaria. Sin embargo, cuando el auditor de Ia
entidad usuaria exprese una opinién modificada debido a una opinién modificada del
informe del auditor de la entidad prestadora del servicio, nada impide que el auditor de la
entidad usuaria haga referencia al informe del auditor de la entidad prestadora del
servicio si dicha referencia sirve para explicar el motivo de la opinion modificada del
auditor de la entidad usuaria. En dichas circunstancias, puede ser necesario que el
auditor de la entidad usuaria obtenga el consentimiento del auditor de la entidad
prestadora del servicio antes de hacer dicha referencia. |
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 450

EVALUACION DE LAS INCORRECCIONES IDENTIFICADAS DURANTE LA REALIZACION
DE LA AUDITORIA ’

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009).

CONTENIDO
Introduccion
Alcance de esta NIA ... e 1
Fechade entrada en Vigor...........coooiiiiiiii i 2
OOtV .. o 3
DefiniCiones ............ccooiii i s 4
Requerimientos
Acumulacién de incorrecciones identificadas ...............ccc.cooeoieiii e 5
Consideracion de las incorrecciones identificadas a medida
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
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Consideracioén de las incorrecciones identificadas a medida
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La NIA 450, “Evaluacion de las incorrecciones identificadas en la realizacion de la auditoria”,
debe interpretarse conjuntamente con la NIA 200, “Objetivos globales del auditor
independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de
Auditoria”
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Introducciéon
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de evaluar el efecto de las incorrecciones identificadas en la auditoria y, en su
caso, de las incorrecciones no corregidas en los estados financieros. La NIA 700 trata
de la responsabilidad que tiene el auditor, al formarse una opiniéon sobre los estados
financieros, de concluir sobre si ha alcanzado una seguridad razonable de que los
estados financieros en su conjunto estan libres de incorreccion material. La conclusion
del auditor requerida por la NIA 700 tiene en cuenta la evaluacion que el auditor realiza
del efecto, en su caso, de las incorrecciones no corregidas sobre los estados financieros,
de conformidad con la presente NIA1. La NIA 3202 trata de la responsabilidad que tiene
el auditor de aplicar el concepto de importancia relativa adecuadamente en la
planificacion,y ejecucién de la auditoria de estados financieros.

Fecha de entrada en vigor

2. EstaNIAes aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo
3. El objetivo del auditor es evaluar:
(a) el efecto en la auditoria de las incorrecciones identificadas; y
(b) en su caso, el efecto de las incorrecciones no corregidas en los estados financieros.

Definiciones

4. Alos efectos de las NIA, los siguientes términos tienen el significado que se les atribuye
a continuacion:

(a) Incorreccion: diferencia entre la cantidad, clasificacién, presentacion o informacion
revelada respecto de una partida incluida en los estados financieros y la cantidad,
clasificacion, presentacion o revelacion de informacién requeridas respecto de dicha
partida de conformidad con el marco de informacion financiera aplicable. Las
incorrecciones pueden deberse a errores o fraudes. (Ref: Apartado A1) Cuando el
auditor manifiesta una opinién sobre si los estados financieros expresan la imagen
fiel, o se presentan fielmente, en todos los aspectos materiales, las incorrecciones
incluyen también aquelios ajustes que, a juicio del auditor, es necesario realizar en
las cantidades, las clasificaciones, la presentacion o la revelacién de informaciéon para
que los estados financieraos expresen la imagen fiel o se presenten fielmente, en todos
los aspectos materiales.

(b) Incorrecciones no corregidas: incorrecciones que el auditor ha acumulado durante la
realizacion de la auditoria y que no han sido corregidas.

Requerimientos
Acumulacion de incorrecciones identificadas

5- El auditor acumulara las incorrecciones identificadas durante la realizacién de la
auditoria, excepto las que sean claramente insignificantes. (Ref: Apartados A2-A3)

Consideracion de las incorrecciones identificadas a medida que la auditoria avanza

6. El auditor determinara si es necasario revisar la estrategia global de auditoria y el plan
de auditoria cuando:

1 NIA700 “Formacion de la opinion y emision del informe de auditoria sobre los estados financieros”, apartados 10-11.
2 NIA 320, "Importancia relativa o materialidad en la planificacion y ejecucion de la auditoria”.
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(a) la naturaleza de las incorrecciones identificadas y las circunstancias en las que se
produjeron indican que pueden existir otras incorrecciones que, sumadas a las
incorrecciones acumuladas durante la realizacién de la auditoria, podrian ser
materiales; o (Ref. Apartado A4).

(b) la suma de las incorrecciones acumuladas durante la realizacion de la auditoria se
aproxima a la cifra de importancia relativa determinada de conformidad con la NIA
320. (Ref: Apartado A5).

Si, a peticion del auditor, la direccion ha examinado un tipo de transacciones, saldos
contables o informacién a revelar en los estados financieros y ha corregido las
incorrecciones que fueron detectadas, el auditor aplicara procedimientos de auditoria
adicionales para determinar si las incorrecciones persisten. (Ref: Apartado A6).

Comunicacion y correccion de las incorrecciones

8.

El auditor comunicara oportunamente y al nivel adecuado de la direccién todas las
incorrecciones acumuladas durante la realizacion de la auditoria salvo que las
disposiciones legales o reglamentarias lo prohibans. El auditor solicitard a la direccion
que corrija dichas incorrecciones. (Ref: Apartados A7-A9).

Si la direccion rehusa corregir algunas o todas las incorrecciones comunicadas por el
auditor, éste obtendra conocimiento de las razones de la direcciéon para no hacer las
correcciones y tendra en cuenta dicha informacién al evaluar si los estados financieros
en su conjunto estan libres de incorreccién material. (Ref: Apartado A10).

Evaluacion del efecto de las incorrecciones no corregidas

10.

1.

Antes de evaluar el efecto de las incorrecciones no corregidas, el auditor volvera a valorar
la importancia relativa determinada de conformidad con la NIA 320 para confirmar si sigue
siendo adecuada en el contexto de los resultados financieros definitivos de la entidad.
(Ref: Apartados A11-A12) '

El auditor determinara si las incorrecciones no corregidas son materiales individualmente
o de forma agregada. Para ello, el auditor tendra en cuenta:

(a) la magnitud y la naturaleza de las incorrecciones, tanto en relaciéon con determinados
tipos de transacciones, saldos contables o informacion a revelar, como en relacion
con los estados financieros en su conjunto, y las circunstancias especificas en las
que se han producido; y (Ref: Apartados A13-A17, A19-A20)

(b) el efecto de las incorrecciones no corregidas relativas a periodos anteriores sobre los
tipos de transacciones, saldos contables o informacion a revelar relevantes, y sobre
los estados financieros en su conjunto. Ref: Apartado A18)

Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad

12.

13.

El auditor comunicaré a los responsables del gobierno de la entidad las incorrecciones
no corregidas y el efecto que, individualmente o de forma agregada, pueden tener sobre
la opinién a expresar en el informe de auditoria, salvo que las disposiciones legales o
reglamentarias lo prohibans. La comunicacion del auditor identificara las incorrecciones
materiales no corregidas de forma individualizada. El auditor solicitara que se corrijan las
incorrecciones no corregidas. (Ref: Apartados A21-A23)

El auditor también comunicara a los responsables del gobierno de la entidad el efecto de
las incorrecciones no corregidas relativas a periodos anteriores sobre los tipos de
transacciones, saldos contables o informacion a revelar relevantes, y sobre los estados
financieros en su conjunto.

3 NIA 260, “Comunicacion con los responsables del gobierno de a entidad,” apartado 7.
4 Véase la nota a pie de pagina 3.

GD-FM-17.v2



http:GD�FM�17.v2

e 24920

DECRETO NUMERO de ‘Hoja N°. 428

Por el cual se reglamenta la Ley 1314 de 2009 sobre el marco técnico normativo para las
normas de a~eguramiento de la informacion

Manifestaciones escritas

14. El auditor solicitara a la direccion y, cuando proceda, a los responsables del gobierno de
la entidad, manifestaciones escritas relativas a si consideran que los efectos de las
incorrecciones no corregidas son inmateriales, individualmente o de forma agregada,
para los estados financieros en su conjunto. Un resumen de dichas partidas se incluira
en la manifestacion escrita o se adjuntara a ella. (Ref: Apartado A24)

Documentacién
15. El auditor incluira en la documentacion de auditorias: (Ref: Apartado A25)

(a) el importe por debajo del cual las incorrecciones se consideran claramente
insignificantes (apartado 5),

(b) todas las incorrecciones acumuladas durante la realizacion de la auditoria y si han
sido corregidas (apartados 5, 8y 12);y

(c) la conclusion del auditor sobre si las incorrecciones no corregidas son materiales,
individuaimente o de forma agregada, y la base para dicha conclusion (apartado 11).

5 NIA 230, “Documentacién de auditoria” apartados 8-11 y apartado A6
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Definicion de incorreccion (Ref: Apartado 4(a))

Al

Las incorrecciones pueden ser el resultado de:

(a) una inexactitud al recoger o procesar los datos a partir de los cuales se preparan los
estados financieros;

(b) una omision de una cantidad o de una informacion a revelar:

(c) una estimacién contable incorrecta por no considerar hechos o por una interpretacion
claramente erronea de ellos; y

(d) juicios de Ila direccion en relacion con estimaciones contables que el auditor no
considera razonables o la seleccién y aplicaciéon de politicas contables que el auditor
considera inadecuadas.

La NIA 240 proporciona ejemplos de incorrecciones debidas a fraudes,

Acumulacién de incorrecciones identificadas (Ref: Apartado 5)

A2.

A3.

El auditor puede determinar un importe por debajo del cual las incorrecciones son
claramente insignificantes y no es necesario acumularlas porque el auditor espera que
su acumulacion claramente no tendra un efecto material sobre los estados financieros.
“Claramente insignificante” no es sindnimo de “no material’. Las cuestiones claramente
insignificantes tienen un orden de magnitud totalmente distinto (mas reducido) que la
importancia relativa determinada de conformidad con la NIA 320; se trata de cuestiones
que claramente no tendran consecuencias, tanto si se consideran individualmente como
de forma agregada, cualquiera que sea el criterio de magnitud, naturaleza o
circunstancias por el que se juzguen. Se considera que la cuestion no es claramente
insignificante cuando existe algun tipo de incertidumbre acerca de si una 0 mas partidas
son claramente insignificantes.

Para facilitar al auditor la evaluacion del efecto de las incorrecciones acumuladas durante
la realizacién de la auditoria y la comunicacion de las incorrecciones a la direccion y a
los responsables del gobierno de la entidad, puede ser util distinguir entre incorrecciones
de hecho, incorrecciones de juicio e incorrecciones extrapoladas.

. Las incorrecciones de hecho son incorrecciones sobre las cuales no existe duda.

. Las incorrecciones de juicio son diferencias derivadas de los juicios de la direccion
en relacion con estimaciones contables que el auditor no considera razonables, o
relativas a la selecciéon o aplicacion de politicas contables que el auditor considera
inadecuadas.

. Las incorrecciones extrapoladas son la mejor estimacion del auditor de
incorrecciones en las poblaciones, lo cual implica la proyeccion de incorrecciones
identificadas en muestras de auditoria al total de las poblaciones de las que se
extrajeron las muestras. La NIA 5307 contiene orientaciones para determinar las
incorrecciones proyectadas y evaluar los resultados.

Consideracion de las incorrecciones identificadas a medida que la auditoria avanza
(Ref: Apartados 6-7)

A4,

Una incorreccion puede no ser un hecho aislado. La evidencia de que puedan existir
otras incorrecciones incluye, por ejemplo, los casos en los que el auditor identifique que
una incorreccion se produjo debido a un fallo del control interno o porque la entidad haya
aplicado, de manera generalizada, hip6tesis 0 métodos de valoracién inadecuados.

6 NIA 240, “Responsabilidad del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al fraude” apartados A1-A6.
7 NIA 530, "Muestreo de auditorfa” apartados 14-15.
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A5,

AG.

Si la suma de las incorrecciones acumuladas durante la realizacion de la auditoria se
aproxima a la importancia relativa determinada de conformidad con la NIA 320, puede
haber un nivel de riesgo superior al aceptabiemente bajo de que las posibles
incorrecciones no detectadas, consideradas conjuntamente con las incorrecciones
acumuladas durante la realizacion de la auditoria, puedan superar la importancia relativa.
Podrian existir incorrecciones no detectadas derivadas del riesgo de muestreo y del
riesgo ajeno al muestreos.

El auditor puede solicitar a la direccién que examine un tipo concreto de transacciones,
saldos contables o informacion a revelar en los estados financieros con el fin de que la
direccion conozca la causa de una incorreccion identificada por el auditor, aplique
procedimientos para determinar el importe real de la incorreccion del tipo de
transacciones, saldos contables o informacién a revelar vy realice los ajustes adecuados
en los estados financieros. La solicitud puede basarse, por ejemplo, en la extrapolaciéon
hecha por el auditor de las incorrecciones identificadas en una muestra de auditoria al
total de la poblacién de la que se extrajo la muestra.

Comunicacion y correccion de las incorrecciones (Ref: Apartados 8-9)

A7.

A8.

A9.

A10.

La comunicacién oportuna de las incorrecciones al nivel adecuado de la direccién es
importante ya que permite a ésta evaluar si las partidas contienen incorrecciones,
informar al auditor si esta en desacuerdo, y adoptar las medidas necesarias. Por lo
general, el nivel adecuado de la direccién es aquél que tiene la responsabilidad y la
autoridad para evaluar las incorrecciones y para adoptar las medidas necesarias.

Las disposiciones legales o reglamentarias pueden restringir la comunicacion de ciertas
incorrecciones por parte del auditor a la direccion, o a otros sujetos, dentro de la entidad.
Por ejemplo, las disposiciones legales o reglamentarias pueden prohibir especificamente
la comunicacién, u otra actuacién, que pudiera perjudicar una investigacién llevada a
cabo por una autoridad competente de un acto ilegal, o presuntamente ilegal. En algunas
circunstancias, los conflictos potenciales entre el deber de confidencialidad y el deber de
comunicacién del auditor pueden ser complejos. En dichas situaciones, el auditor puede
considerar la posibilidad de recabar asesoramiento juridico.

La correcciéon por parte de la direccion de todas las incorrecciones, incluidas las
comunicadas por el auditor, permite a aquélla llevar los libros y registros contables de
forma rigurosa y reduce los riesgos de incorreccién material en los futuros estados
financieros como consecuencia del efecto acumulativo de las incorrecciones inmateriales
no corregidas relacionadas con periodos anteriores.

La NIA 700 obliga al auditor a evaluar si los estados financieros estan preparados y
presentados, en todos los aspectos materiales, de conformidad con los requerimientos
del marco de informacion financiera aplicable. Dicha evaluacién incluye la consideracién
de los aspectos cualitativos de las practicas contables de la entidad, incluidos los
indicadores de posible sesgo en los juicios de la direcciéng, lo que puede estar afectado
por el conocimiento por parte del auditor de los motivos de la direccién para no efectuar
las correcciones.

Evaluacion del efecto de las incorrecciones no corregidas (Ref: Apartados 10-11)

A11.

La determinacion de la importancia relativa por parte del auditor de conformidad con la
NIA 320 se basa a menudo en estimaciones de los resultados financieros de la entidad,
puesto que es posible que aun no se conozcan los resultados definitivos. En
consecuencia, antes de que el auditor evallie el efecto de las incorrecciones no
corregidas, puede ser necesario revisar la importancia relativa determinada de
conformidad con la NIA 320 sobre la base de los resultados financieros definitivos.

8 NIA 530, apartados 5(c) - (d).
9 NIA 700, apartado 12
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A12.La NIA 320 explica que, a medida que la auditoria avanza, el auditor debe revisar la
importancia relativa para los estados financieros en su conjunto (y, en su caso, el nivel o
niveles de importancia relativa para determinados tipos de transacciones, saldos
contables o informacién a revelar) en el caso de que disponga, durante la realizacién de
la auditoria, de informacién que de haberla conocido inicialmente le hubiera llevado a
determinar una cifra o cifras diferentes1o. Por lo tanto, es probable que cualquier revision
significativa ya se haya reaiizado antes de que el auditor evalie el efecto de las
incorrecciones no corregidas. Sin embargo, si la nueva valoracion del auditor de la
importancia relativa determinada de conformidad con la NIA 320 (véase el apartado 10
de dicha NIA) da iugar a una cifra o cifras menores, se reconsiderara la importancia
relativa en la ejecucion y la adecuacion de la naturaleza, momento de realizaciéon y
extension de los procedimientos de auditoria posteriores, con el fin de obtener evidencia
de auditoria suficiente y adecuada en la que basar la opinién de audiioria.

A13. Cada incorreccion individual se toma en consideracion para evaluar su efecto en los tipos
de transacciones, saldos contables o informacion a revelar relevantes, en particular si se
ha superado el nivel de importancia relativa para dichos tipos de transacciones, saldos
contables o informacién a revelar.

A14.Si una incorreccion individual se califica de material, es poco probable que se pueda
compensar con otras incorrecciones. Por ejemplo, si los ingresos han sido
sobrevalorados de forma material, los estados financieros en su conjunto contendran una
incorreccion material, incluso si el efecto de la incorrecciébn en los beneficios se
compensa completamente con una sobrevaloracién equivalente de los gastos. Puede
ser adecuado compensar las incorrecciones dentro del mismo saldo contable o tipo de
transacciones. Sin embargo, lo primero que debe tenerse en cuenta, antes de concluir
que es adecuado compensar incluso las incorrecciones inmateriales, es el riesgo de que
puedan existir otras incorrecciones no detectadas11.

A15. La determinacién de si una incorreccion en la clasificacion es material conlleva la
evaluacidén de aspectos cualitativos, tales como el efecto de dicha incorreccién sobre
deudas u otros compromisos contractuales, su efecto sobre partidas individuales o
subtotales, o su efecto sobre ratios clave. Puede haber circunstancias en las que el
auditor concluya que una incorreccion en la clasificacion no es material considerando los
estados financieros en su conjunto, aunque pueda superar el nivel o los niveles de
importancia relativa utilizados para evaluar otras incrrrecciones. Por ejemplo, una
clasificacion arrénea entre partidas mostradas individualmente en el balance de situacion
puede no ser considerada material para los estados financieros en su conjunto cuando
el importe de la clasificacion errénea es pequefio en relacion con la magnitud de las
correspondientes partidas reflejadas individualmente en el balance de situacién y el error
de clasificacion no afecta al estado de resultados ni a otros ratios clave.

A16. Las circunstancias relacionadas con algunas incorrecciones pueden llevar al auditor a
evaluarlas como materiales, individualmente o consideradas junto con otras
incorrecciones acumuladas durante la realizacion de la auditoria, incluso si son inferiores
a la importancia relativa para los estados finanrcieros en su conjunto. Las circunstancias
que pueden tener un efecto en la evaluacién incluyen el grado en el que la incorreccion:

. afecta al cumplimiento de los requerimientos normativos;

. afecta al cumplimiento de compromisos de deuda u otras obligaciones
contractuales;

. esta relacionada con la seleccion o aplicacion incorrectas de una politica contable
que tiene un efecto inmaterial en los estados financieros del periodo actual pero

10 NIA 320, apartado 12. .
11 Si se identifica un cierto nimero de incorrecciones que no son materiales en el mismo saldo contable o en un mismo tipo de transacciones,
el auditor puede tener que volver a valorar el riesgo de incorreccion material para dicho saldo contable o tipo de transaccion.
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A17.

A18.

que posiblemente tenga un efecto material en los estados financieros de periodos
futuros;

. encubre un cambio en los beneficios u otras tendencias, especialmente en el
contexto de condiciones econdmicas y sectoriales generales

o afecta a ratios utilizados para evaluar la situacion financiera de la entidad, el
resultado de sus operaciones o los flujos de efectivo;

. afecta a la informacién por segmentos presentada en los estados financieros (por
ejemplo, la significatividad del asunto con respecto a un segmento u otra division
de actividad de la entidad del que se sabe que desempefia una funcion significativa
en las operaciones o rentabilidad de |la entidad);

. tiene el efecto de incrementar la remuneracién de la direccién, por ejemplo, al
asegurar que se cumplen los requisitos para la obtenciéon de bonos u otros
incentivos; '

. es significativa teniendo en cuenta el conocimiento del auditor de comunicaciones
anteriores a los usuarios, por ejemplo, en relacién con beneficios previstos;

. esta relacionada con partidas que afectan a determinados terceros (por ejemplo, si
en una transaccion las partes externas estan relacionadas con miembros de la
direccion de la entidad);

. supone una omision de informacion que no requiere especificamente el marco de
informacién financiera pero que, a juicio del auditor, es importante para que los
usuarios conozcan la situacién financiera, el resultado o los flujos de efectivo de la
entidad; o

. afecta a otra informacién que se comunicara en documentos que contienen los
estados financieros auditados (por ejemplo, informacién que se incluira en el
‘Informe de Gestion” o en la “Revision Operativa y Financiera”) de los que se puede
esperar razonablemente que influyan en las decisiones econdmicas de los usuarios
de los estados financieros. La NIA 72012 trata de la consideracion por parte del
auditor de otra informacién sobre la que el auditor no tiene obligacion de emitir un
informe, incluida en los documentos que contienen los estados financieros
auditados.

Estas circunstancias son s6lo ejemplos; no es probable que todas estén presentes en
todas las auditorias y la lista no es necesariamente exhaustiva. La existencia de
circunstancias como éstas no lleva necesariamente a la conclusién de que la incorreccion
es material.

La NIA 24043 explica el modo en que se deben considerar las implicaciones de una
incorreccién que sea, o pueda ser, resultado de fraude, en relacion con otros aspectos
de la auditoria, incluso si la magnitud de la incorreccién no es material en relaciéon con
los estados financieros.

E!l efecto acumulativo de las incorrecciones inmateriales no corregidas relacionadas con
periodos anteriores puede tener un efecto material en los estados financieros del periodo
actual. Existen diferentes enfoques aceptables para la evaluacion por el auditor del efecto
de dichas incorrecciones no corregidas en los estados financieros del periodo actual.
Utilizar el mismo enfoque de evaluacién proporciona congruencia entre periodos.

Consideraciones especificas para entidades del sector publico.
A19. En el caso de la auditoria de una entidad del sector publico, la evaluacién de si una

incorreccion es material también puede verse afectada por las responsabilidades del

12 NIA 720, "Responsabilidades del auditor con respecto a otra informacién incluida en los documentos que contienen los estados financieros
auditados”.
13 NIA 240, apartado 35.
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auditor, establecidas por las disposiciones legales o reglamentarias u otras
disposiciones, de informar sobre cuestiones especificas, incluido, por ejemplo, el fraude.

A20. Ademas, cuestiones tales como el interés publico, la obligacion de rendir cuentas, la
probidad y el aseguramiento de una supervision legislativa efectiva, en particular, pueden
afectar a la valoracién relativa a si una partida, por su naturaleza, es material. Esto es
especialmente aplicable en el caso de partidas relacionadas con el cumplimiento de las
disposiciones legales o reglamentarias u otras disposiciones.

Comunicacion con !os responsables del gobierno de la entidad'(Ref: Apartado 12)

A21.Si se han comunicado incorrecciones no corregidas a una o varias personas con
responsabilidades de direccién, y esas personas también tienen responsabilidades de
gobierno, no es necesario que se comuniquen de nuevo a dichas personas en su funcion
de responsabies del gobierno de la entidad. No obstante, el auditor ha de satisfacerse de
que la comunicacién con el directivo o directivos es suficiente para considerar que todos
aquellos a los que el auditor deberia informar como responsables del gobierno de la
entidad han sido informadosaa.

A22.Cuando haya un elevado numero de incorrecciones individuales inmateriales no
corregidas, el auditor puede comunicar el nimero y efecto monetario global de las
incorrecciones no corregidas, en lugar de detallar cada incorreccién individual no
corregida.

A23.La NIA 260 requiere que el auditor comunique a los responsables del gobierno de la
entidad las manifestaciones escritas que solicite (véase el apartado 14 de esta NIA)1s El
auditor puede discutir con los responsables del gobierno de la entidad las razones y las
implicaciones de la falta de correcciéon de las incorrecciones, teniendo en cuenta la
magnitud y la naturaleza de la incorreccion juzgada en las circunstancias que concurran,
asi como las posibles implicaciones para los estados financieros futuros.

Manifestaciones escritas (Ref: Apartado 14)

A24. Dado que la preparacion de los estados financieros requiere que la direccién y, cuando
proceda, los responsables del gobierno de la entidad ajusten los estados financieros para
corregir las incorrecciones materiales, el auditor debe solicitar que le proporcionen
manifestaciones escritas sobre las incorrecciones no corregidas. En algunas
circunstancias, la direccion y, cuando proceda, los responsables del gobierno de la
entidad pueden considerar que algunas incorrecciones no corregidas no son tales. Por
ese motivo, puede que quieran afadir a sus manifestaciones escritas expresiones como:
“No estamos de acuerdo con el hecho de que las partidas ....... Yo constituyan
incorrecciones porque [descripcion de los motivos]’. Obtener estas manifestaciones, sin
embargo, no exime al auditor de la necesidad de llegar a una conclusion sobre el efecto
de las incorrecciones no corregidas.

Documentacion (Ref: Apartado 15)

A25. La documentacion del auditor sobre las incorrecciones no corregidas puede tener en
cuenta:

(a) la consideracion del efecto agregado de las incorrecciones no corregidas;

(b) la evaluacién relativa a si el nivel o los niveles de importancia relativa para
determinados tipos de transacciones, saldos contables o informacién a revelar, en su
caso, han sido superados; v,

14 NIA 260, apartado 13.
15 NIA 260, apartado 16(c)(ii).
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(c) la evaluacion del efecto de las incorrecciones no corregidas sobre ratios clave o
tendencias, y el cumplimiento de los requerimientos normatives y contractuales (por
ejemplo, compromisos de deuda). -
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 500
EVIDENCIA DE AUDITORIA

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
............................................................................................................................ Apartado
Introduccion
Alcance de esta NIA . e 1-2
Fechade entrada en vigor ..........ccccooiiiiii e 3
O BtIVO e 4
DefiNICIONES ... e 5
Requerimientos
Evidencia de auditoria suficiente y adecuada .................c.cccco i 6
Informacién que se utilizara como evidencia de auditoria.................c.coooeeiiiiienne. 7-9
Seleccion de los elementos sobre los que se realizaran pruebas para
obtener evidencia de auditoria ..........ccooo i 10
Incongruencia en la evidencia de auditoria o reservas sobre su fiabilidad ................... 11
Guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas
Evidencia de auditoria suficiente y adecuada ...............occoo A1-A25
Informacion que se utilizara como evidencia de auditoria...............c..occooeernnel, A26-A51
Seleccion de los elementos sobre los que se realizaran pruebas para
obtener evidencia de auditoriaA52-A56
Incongruencia en la evidencia de auditoria o reservas sobre su fiabilidad ................. A57

La Norma Internacional de Auditoria (NIA) 500, “Evidencia de auditoria”, debe interpretarse
conjuntamente con la NIA 200, “Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de
la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria”.
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Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) explica lo que constituye evidencia de
auditoria en una auditoria de estados financieros, y trata de |la responsabilidad que tiene
el auditor de disefiar y aplicar procedimientos de auditoria para obtener evidencia de
auditoria suficiente y adecuada que le permita alcanzar conclusiones razonables en las
que basar su opinién.

2. Esta NIA es aplicable a toda la evidencia de auditoria obtenida en el transcurso de la
auditoria. Otras NIA tratan de aspectos especificos de la auditoria (por ejemplo, la NIA
3151), de la evidencia de auditoria que se debe obtener en relaciéon con un tema concreto
(por ejemplo, la NIA 5702, de procedimientos especificos para obtener evidencia de
auditoria (por ejemplo, la NIA 5203 y de la evaluacién sobre si se ha obtenido evidencia
de auditoria suficiente y adecuada (NIA 2004 y NIA 330s).

Fecha de entrada en vigor

3. EstaNIAes aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo

4. El objetivo del auditor es disefar y aplicar procedimientos de auditoria de forma que le
permita obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada para poder alcanzar
conclusiones razonables en las que basar su opinién.

Definiciones

5. A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacior:

(a) Registros contables: registros de asientos contables iniciales y documentacién de
soporte, tales como cheques y registros de transferencias electronicas de fondos;
facturas; contratos; libros principales y libros auxiliares; asientos en el libro diario y
otros ajustes de los estados financieros que no se reflejen en asientos en el libro
diario; y registros tales como hojas de trabajo y hojas de calculo utilizadas para la
imputacién de costes, calculos, conciliaciones e informacién a revelar.

(b) Adecuacion (de la evidencia de auditoria): medida cualitativa de la evidencia de
auditoria, es decir, su relevancia y fiabilidad para respaldar las conclusiones en las
que se basa la opinién del auditor.

(c) Evidencia de auditoria: informacién utilizada por el auditor para alcanzar las
conclusiones en las que basa su opinién. La evidencia de auditoria incluye tanto la
informacién contenida en los registros contables de los que se obtienen los estados
financieros, como otra informacion.

(d) Experto de la direccion: persona u organizacion especializada en un campo distinto
al de la contabilidad o auditoria, cuyo trabajo en ese ambito se utiliza por la entidad
para facilitar la preparacién de los estados financieros.

(e) Suficiencia (de la evidencia de auditoria): medida cuantitativa de la evidencia de
auditoria. La cantidad de evidencia de auditoria necesaria depende de la valoracion
del auditor del riesgo de incorreccion material asi como de la calidad de dicha
evidencia de auditoria.

1 NIA 315, "Identificacién y valoracion de los riesgos de incorreccion material mediante el conocimiento de la entidad y de su entorno”.

2 NIA 570, “Empresa en funcionamiento”.

3 NIA 520, "Procedimientos analiticos”. )

4 NIA 200, "Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de
Auditoria”.

5 NIA 330, “Respuestas del auditor a los riesgos valorados”.
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Requerimientos
Evidencia de auditoria suficiente y adecuada

6. Elauditor disefiara y aplicara procedimientos de auditoria que sean adecuados, teniendo
en cuenta las circunstancias, con el fin de obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada. (Ref: Apartados A1-A25)

Informacion que se utilizara como evidencia de auditoria

7. Al realizar el disefio y la aplicacion de los procedimientos de auditoria, el auditor
considerara la relevancia y la fiabilidad de la informacion que se utilizara como evidencia
de auditoria. (Ref. Apartados A26-A33)

8. Si la informacién a utilizar como evidencia de auditoria se ha preparado utilizando el
trabajo de un experto de la direccion, el auditor, en la medida necesaria y teniendo en
cuenta la significatividad del trabajo de dicho experto para los fines del auditor: (Ref:
Apartados A34-A36)

(a) evaluara la competencia, la capacidad y la objetividad de dicho experto; (Ref:
Apartados A37-A43)

(b) obtendra conocimiento del trabajo de dicho experto; y (Ref: Apartados A44-A47)

(c) evaluara la adecuacion del trabajo de dicho experto como evidencia de auditoria en
relacién con la afirmacién correspondiente. (Ref: Apartado A48)

9. Al udtilizar informacién generada por la entidad, el auditor evaluara si, para sus fines, dicha
informacién es suficientemente fiable, lo que comportard, segun lo requieran las
circunstancias:

(a) la obtenciéon de evidencia de éuditoria sobre la exactitud e integridad de la
informacion; y (Ref: Apartados A49-A50)

(b) la evaluacion de la informacién para determinar si es suficientemente precisa y
detallada para los fines del auditor. (Ref: Apartado A51)

Seleccion de los elementos sobre los que se realizaran pruebas para obtener evidencia
de auditoria

10. Al realizar el disefio de las pruebas de controles y de las pruebas de detalle, el auditor
determinara medios de seleccion de los elementos sobre los que se realizaran pruebas
que sean eficaces para conseguir la finalidad del procedimiento de auditoria. (Ref:
Apartados A52-A56)

Incongruencia en la evidencia de auditoria o reservas sobre su fiabilidad

11. El auditor determinara las modificaciones o adiciones a los procedimientos de auditoria
que sean necesarias para resolver la cuestion, y considerara, en su caso, el efecto de
ésta sobre otros aspectos de la auditoria (Ref: Apartado A57), si:

(a) la evidencia de auditoria obtenida de una fuente es incongruente con la obtenida de
otra fuente; o

(b) el auditor tiene reservas sobre la fiabilidad de la informacién que se utilizara como
evidencia de auditoria.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Evidencia de auditoria suficiente y adecuada (Ref: Apartado 6)

A1,

A2.

A3.

Ad.

AS.

AG.

La evidencia de auditoria es necesaria para sustentar la opinion y el informe de auditoria.
Es de naturaleza acumulativa y se obtiene principalmente de la aplicacion de
procedimientos de auditoria en el transcurso de Ia auditoria. No obstante, también puede
incluir informacioén obtenida de otras fuentes, tales como auditorias anteriores (siempre
y cuando el auditor haya determinado si se han producido cambios desde la anterior
auditoria que puedan afectar a la relevancia de ésta para la audiioria actuals) o los
procedimientos de control de calidad de la firma de auditoria para la aceptacién y
continuidad de clientes. Ademas de otras fuentes internas o externas a la entidad, los
registros contables de la entidad son una fuente importante de evidencia de auditoria.
Asimismo, la informaciéon que se utiliza como evidencia de auditoria puede haberse
preparado utilizando el trabajo de un experto de la direccion. La evidencia de auditoria
comprende tanto la informacion que sustenta y corrobora las afirmaciones de la direccién
como cualquier informacién que contradiga dichas afirmaciones. Adicionalmente, en
algunos casos, el auditor utiliza la ausencia de informacion (por ejemplo, la negativa de
la direccion a realizar una manifestacion que se le haya solicitado) y, en consecuencia,
constituye también evidencia de auditoria.

La mayor parte del trabajo del auditor al formarse una opinién consiste en la obtencion y
evaluacion de evidencia de auditoria. Los procedimientos de auditoria para obtener
evidencia de auditoria pueden incluir la inspeccién, la observacion, la confirmacion, el
recalculo, la reejecuciéon y procedimientos analiticos, a menudo combinados entre si,
ademas de la indagacion. Aunque la indagacién puede proporcionar evidencia de
auditoria importante, e incluso puede proporcionar evidencia de una incorreccion,
normalmente no proporciona, por si sola, evidencia de auditoria suficiente sobre la
ausencia de una incorreccién material en las afirmaciones, ni sobre la eficacia operativa
de los controles.

Taly como se explica en la NIA 200,7 la seguridad razonable se alcanza cuando el auditor
ha obtenide evidencia de auditoria suficiente y adecuada para reducir el riesgo de
auditoria (es decir, el riesgo de que el auditor exprese una opinion inadecuada cuando
los estados financieros contienen incorrecciones materiales) a un nivel aceptablemente
bajo.

La suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria estan interrelacionadas. La
suficiencia es la medida cuantitativa de la evidencia de auditoria. La cantidad necesaria
de evidencia de auditoria depende de la valoracién realizada por el avditor de los riesgos
de incorrecciéon (cuanto mayores sean los riesgos valorados, mayor sera la evidencia de
auditoria que probablemente sea necesaria), asi como de la calidad de dicha evidencia
de auditoria (cuanto mayor sea 'a calidad, menor podra ser la cantidad necesaria). Sin
embargo, la obtencién de mas evidencia de auditoria puede no compensar su baja
calidad.

lLa adecuacion es la medida cualitativa de la evidencia de auditoria, es decir, de su
relevancia y fiabilidad para sustentar las conclusiones en las que se basa la opinion del
auditor. La fiabilidad de la evidencia se ve afectada por su origeny naturaleza, y depende
de las circunstancias concretas en las que se obtiene.

La NIA 330 requiere que el auditor concluya sobre si se ha obtenido evidencia de
auditoria suficiente y adecuadas. La determinacion de si se ha obtenido evidencia de
auditoria suficiente y adecuada para reducir el riesgo de auditoria a un nivel
aceptablemente bajo y, en consecuencia, para permitir al auditor alcanzar conclusiones
razonables en las que basar su opinién, es una cuestion de juicio profesional. La NIA 200
hace referencia a cuestiones tales como la naturaleza de los procedimientos de auditoria,

@™ ~NO

NIA 315, apartado 9.
NIA 200, apartado 5.
NIA 330, apartado 26.
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la oportunidad de la informacion financiera y el equilibrio entre el coste y el beneficio, que
son factores relevantes cuando el auditor aplica su juicio profesional para determinar si
se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

Fuentes de evidencia de auditoria

A7.

A8.

A9.

Parte de la evidencia de auditoria se obtiene aplicando procedimientos de auditoria para
verificar los registros contables, por ejemplo, mediante analisis y revision, reejecutando
procedimientos llevados a cabo en el proceso de informacién financiera, asi como
conciliando cada tipo de informacion con sus diversos usos. Mediante la aplicacion de
dichos procedimientos de auditoria, el auditor puede determinar que los registros
contables son internamente congruentes y concuerdan con los estados financieros.

Normalmente se obtiene mas seguridad a partir de evidencia de auditoria congruente,
obtenida de fuentes diferentes o de naturaleza diferente, que a partir de elementos de
evidencia de auditoria considerados de forma individual. Por ejemplo, la obtencion de
informacion corroborativa de una fuente independiente de la entidad puede aumentar la
seguridad que obtiene el auditor de una evidencia de auditoria que se genera
internamente, como puede ser la evidencia que proporcionan los registros contables, las
actas de reuniones o una manifestacién de la direccion.

La informacion procedente de fuentes independientes de la entidad que el auditor puede
utilizar como evidencia de auditoria puede incluir confirmaciones de terceros, informes
de analistas y datos comparables sobre competidores (datos de referencia).

Procedimientos de auditoria para obtener evidencia de auditoria

A10.

A11.

A12.

A13.

Tal como las NIA 315 y 330 requieren y explican en detalle, la evidencia de auditoria para
alcanzar conclusiones razonables en las que basar la opiniéon del auditor se obtiene
mediante la aplicacion de:

(a) procedimientos de valoracién del riesgo; y
(b) procedimientos de auditoria posteriores, que comprenden:

(1 pruebas de controles, cuando las requieran las NIA o cuando el auditor
haya decidido realizarlas; y

(i) procedimientos sustantivos, que incluyen pruebas de detalle vy
procedimientos analiticos sustantivos.

Los procedimientos de auditoria descritos en los apartados A14 a A25 siguientes pueden
utilizarse como procedimientos de valoracion del riesgo, como pruebas de controles o
como procedimientos sustantivos, dependiendo del contexto en el que el auditor los
aplique. Tal y como se explica en la NIA 330, la evidencia de auditoria obtenida de
auditorias anteriores puede proporcionar, en determinadas circunstancias, evidencia de
auditoria adecuada, siempre y cuando el auditor aplique procedimientos de auditoria para
determinar que sigue siendo relevantes.

La naturaleza y el momento de realizacion de los procedimientos de auditoria que han
de aplicarse pueden verse afectados por el hecho de que algunos de los datos contables
y ofra inforinacion estén disponibles soélo en formato electronico o sélo en algunos
momentos o en periodos de tiempo determinados. Por ejemplo, puede ocurrir que ciertos
documentos fuente, como o6rdenes de compra y facturas, existan sélo en formato
electrénico, cuando la entidad utiliza comercio electronico, o que se descarten tras ser
escaneados, cuando la entidad utiliza sistemas de procesamiento de imagenes para
facilitar el almacenamiento y la consulta.

Determinada informacion electrénica puede no ser recuperable tras ur periodo de tiempo
especifico; por ejemplo, si los archivos han cambiado y si no existen copias de seguridad.

9

NIA 330, apartado A35.
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Por consiguiente, el auditor puede considerar necesario, como consecuencia de las
politicas de conservacion de datos de la entidad, solicitar la conservacion de cierta
informacion para su revision o aplicar procedimientos de auditoria en el momento en el
que la informacion esta disponible.

Inspeccion

A14.

A15.

A16.

La inspeccién implica el examen de registros o de documentos, ya sean internos o
externos, en papel, en soporte electrénico o en otro medio, o un examen fisico de un
activo. El examen de los registros o documentos proporciona evidencia de auditoria con
diferentes grados de fiabilidad, dependiendo de la naturaleza y la fuente de aquélios, y,
en el caso de registros y documentos internos, de la eficacia de los controles sobre su
elaboracion. Un ejemplo de inspeccion utilizada como prueba de controles es la
inspeccidn de registros en busca de evidencia de autorizacion.

Algunos documentos constituyen, directamente, evidencia de auditoria sobre la
existencia de un activo; por ejemplo, un documento que sea un instrumento financiero,
como una accion o un bono. Es posible que la inspeccién de dichos documentos no
proporcione necesariamente evidencia de auditoria sobre su propiedad o su valor.
Adicionalmente, la inspeccién de un contrato ejecutado puede proporcionar evidencia de
auditoria relevante con respecto a la aplicacién de las politicas contables por la entidad,
como el reconocimiento de ingresos.

La inspeccién de activos tangibles puede proporcionar evidencia de auditoria fiable con
respecto a su existencia, pero no necesariamente sobre los derechos y obligaciones de
la entidad o sobre la valoracion de los activos. La inspeccion de partidas individuales de
las existencias puede afiadirse a la observacion del recuento de las existencias.

Observacion

A17.

La observacion consiste en presenciar un proceso o un procedimiento aplicados por otras
personas; por ejemplo, la observacion por el auditor del recuento de existencias realizado
por el personal de la entidad o la observacién de la ejecucién de actividades de control.
La observacion proporciona evidencia de auditoria sobre la realizacién de un proceso o
procedimiento, pero esta limitada al momento en el que tiene lugar la observacion y por
el hecho de que observar el acto puede afectar al modo en que se realiza el proceso o el
procedimiento. Véase la NIA 501 para orientaciones adicionales sobre la observacion de
un recuento de existencias1o.

Confirmacion externa

A18.

Una confirmacién externa constituye evidencia de auditoria obtenida por el auditor
mediante una respuesta directa escrita de un tercero (la parte confirmante) dirigida al
auditor, en papel, en soporte electronico u otro medio. Los procedimientos de
confirmacion externa con frecuencia son relevantes cuando se trata de afirmaciones
relacionadas con determinados saldos contables y sus elementos. Sin embargo, las
confirmaciones externas no tienen que limitarse necesariamente solo a saldos contables.
Por ejemplo, el auditor puede solicitar confirmacion de los términos de acuerdos o de
transacciones de una entidad con terceros; la solicitud de confirmacién puede tener por
objeto preguntar si se ha introducido alguna modificaciéon en el acuerdo, y, de ser asi, los
datos al respecto. Los procedimientos de confirmacién externa también se utilizan para
obtener evidencia de auditoria sobre la ausencia de determinadas condiciones; por
ejemplo, la ausencia de un “acuerdo paralelo” que pueda influir en el reconocimiento de
ingresos. Véase la NIA 505 para orientaciones adicionales11.

Recélculo

10 NIA 501, “Evidencia de auditoria — consideraciones especificas para determinadas areas”.
11 NIA 505, "Confirmaciones externas”.
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A19. El recdlculo consiste en comprobar la exactitud de los calculos matematicos incluidos en
los documentos o registros. El recalculo se puede realizar manualmente o por medios
electronicos.

Reejecucion

A20. La reejecucion implica la ejecucion independiente por parte del auditor de procedimientos
o de controles que en origen fueron realizados como parte del control interno de la
entidad.

Procedimientos analiticos

A21.Los procedimientos analiticos consisten en evaluaciones de informacién financiera
realizadas mediante el analisis de las relaciones que razonablemente quepa suponer que
existan entre datos financieros y no financieros. Los procedimientos analiticos también
incluyen, si es necesario, la investigacion de variaciones o de relaciones identificadas
que resultan incongruentes con otra informacion relevante o que difieren de los valores
esperados en un importe significativo. Véase la NIA 520 para orientaciones adicionales.

Indagacién

A22.La indagacién consiste en la blisqueda de informacion, financiera o no financiera, a
traves de personas bien informadas tanto de dentro como de fuera de la entidad. La
indagacion se utiliza de forma extensiva a lo largo de la auditoria y adicionalmente a otros
procedimientos de auditoria. Las indagaciones pueden variar desde la indagacion formal
planteada por escrito hasta la indagacion verbal informal. La evaluacion de las
respuestas obtenidas es parte integrante del proceso de indagacion.

A23. Las respuestas a las indagaciones pueden proporcionar al auditor informacion que no
poseia previamente o evidencia de auditoria corroborativa. Por el contrario, las
respuestas podrian proporcionar informacién que difiera significativamente de otra
informacién que el auditor haya obtenido; por ejemplo, informacion relativa a la
posibilidad de que la direccién eluda los controles. En algunos casos, las respuestas a
las indagaciones constituyen una base para que el auditor modifique o aplique
procedimientos de auditoria adicionales.

A24. Si bien la corroboracién de Ia evidencia obtenida mediante indagaciones es a menudo
de especial importancia, en el caso de indagaciones sobre la intencion de la direccion, la
informacion disponible para confirmar dicha intencién de la direccion puede ser limitada.
En estos casos, el conocimiento de los antecedentes de la direccién a la hora de llevar a
cabo sus intenciones declaradas, las razones declaradas por la direccién para elegir una
via de actuacion determinada y la capacidad de la direccion para adoptar una via de
actuacidn especifica, pueden proporcionar informacion relevante para corroborar la
evidencia obtenida mediante indagaciones.

A25. Con respecto a algunas cuestiones, el auditor puede considerar necesario obtener
manifestaciones escritas de la direccién y, cuando proceda, de los responsables del
gobierno de la entidad, para confirmar las respuestas a las indagaciones verbales. Véase
la NIA 580 para orientaciones adicionales12.

Informacién que se utilizara como evidencia de auditoria
Relevancia y fiabilidad (Ref: Apartado 7)

A26. Como se indica en el apartado A1, aunque la evidencia de auditoria se obtiene
principalmente de los procedimientos de auditoria aplicados en el transcurso de la
auditoria, también puede incluir informacién obtenida de otras fuentes, como, por
ejemplo, de auditorias anteriores, en determinadas circunstancias, y de procedimientos

12 NIA 580, "Manifestaciones escritas”.
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de control de calidad de la firma de auditoria para la aceptacién y continuidad de clientes.
La calidad de toda la evidencia de auditoria se ve afectada por la relevancia y la fiabilidad
de la informacién en l|a que se basa.

Relevancia

A27.

A28.

A29.

A30.

La relevancia se refiere a la conexidén légica con la finalidad del procedimiento de
auditoria, o su pertinencia al respecto, y, en su caso, con la afirmacion que se somete a
comprobacién. La relevancia de la informaciéon que se utilizard como evidencia de
auditoria puede verse afectada por la orientacién de las pruebas. Por ejemplo, si el
objetivo de un procedimiento de auditoria es comprobar si existe una sobrevaloracién en
relacion con la existencia o la valoracion de las cuentas a pagar, la realizacion de pruebas
sobre las cuentas a pagar registradas puede ser un procedimiento de auditoria relevante.
En cambio, cuando se comprueba si existe una infravaloracion en relacién con la

‘existencia o la valoracion de las cuentas a pagar, la realizaciéon de pruebas sobre las

cuentas a pagar registradas no seria relevante, pudiendo serlo la realizacién de pruebas
sobre cierta informacién, como pagos posteriores, facturas impagadas, cuentas de
proveedores y albaranes de entrada sin la correspondiente factura.

Un conjunto determinado de procedimientos de auditoria puede proporcionar evidencia
de auditoria que sea relevante para determinadas afirmaciones, pero no para otras. Por
ejemplo, la inspecciéon de documentos relacionados con el cobro de cuentas a cobrar
después del cierre del periodo puede proporcionar evidencia de auditoria con respecto a
la existencia y a la valoracién, pero no necesariamente con respecto al corte de
operaciones. De forma similar, la obtencién de evidencia de auditoria con respecto a una
afirmacién concreta, como por ejemplo, la realidad de ciertas existencias, no sustituye la
obtencion de evidencia de auditoria referente a otra afirmacién, como, por ejemplo, la
valoracién de dichas existencias. Por otra parte, con frecuencia, evidencia de auditoria
procedente de diferentes fuentes o de naturaleza diferente puede ser relevante para una
misma afirmacion.

Las pruebas de controles estan destinadas a evaluar la eficacia operativa de los controles
para la prevencién, deteccién y correccion de las incorrecciones materiales en las
afirmaciones. El disefio de pruebas de controles a fin de obtener evidencia de auditoria
relevante incluye la identificacién de condiciones (caracteristicas o atributos) indicativas
de la ejecucién del control, y condiciones que indican una desviacion con respecto a la
ejecucién adecuada. El auditor podra asi realizar pruebas sobre la presencia o ausencia
de dichas ccndiciones.

Los procedimientos sustantivos estan destinados a detectar incorrecciones materiales en
las afirmaciones. Comprenden pruebas de detalle y procedimientos analiticos
sustantivos. El disefio de procedimientos sustantivos incluye identificar condiciones
relevantes para el objetivo de la prueba que indican una incorreccién en la afirmacion
correspondiente.

Fiabilidad

A31.

La fiabilidad de la informacién que se utilizara como evidencia de auditoria y, por lo tanto,
de la propia evidencia de auditoria, se ve afectada por su origen y su naturaleza, asi
como por las circunstancias en las que se obtiene, incluido, cuando sean relevantes, los
controles sobre su preparacion y conservacion. Por lo tanto, las generalizaciones sobre
la fiabilidad de diversas clases de evidencia de auditoria estan sujetas a importantes
excepciones. Incluso en el caso de que la informacién que se vaya a utilizar como
evidencia de auditoria se obtenga de fuentes externas a la entidad, es posible que existan
circunstancias que puedan afectar a su fiabilidad. Por ejemplo, la informacion obtenida
de una fuente externa independiente puede no ser fiable si la fuente no esta bien
informada, o un experto de la direccion puede carecer de objetividad. Teniendo en cuenta
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A32.

A33.

que puede haber excepciones, pueden resultar ttiles las siguientes generalizaciones
sobre la fiabilidad de la evidencia de auditoria:

. La fiabilidad de la evidencia de auditoria aumenta si se obtiene de fuentes externas
independientes de la entidad.

. La fiabilidad de la evidencia de auditoria que se genera internamente aumenta
cuando los controles relacionados aplicados por la entidad, incluido los relativos a
Su preparacion y conservacion, son eficaces.

. La evidencia de auditoria obtenida directamente por el auditor (por ejemplo, la
observacion de la aplicacion de un control) es mas fiable que la evidencia de
auditoria obtenida indirectamente o por inferencia (por ejemplo, la indagacion sobre
la aplicaciéon de un control).

. La evidencia de auditoria en forma de documento, ya sea en papel, soporte
electrénico u otro medio, es mas fiable que la evidencia de auditoria obtenida
verbalmente (por ejemplo, un acta de una reunion realizada en el momento en que
tiene lugar la reunion es mas fiable que una manifestacién verbal posterior sobre
las cuestiones discutidas).

. La evidencia de auditoria proporcionada por documentos originales es mas fiable
que la evidencia de auditoria proporcionada por fotocopias o facsimiles, o
documentos que han sido filmados, digitalizados o convertidos, de cualquier otro
modo, en formato electrénico, cuya fiabilidad puede depender de los controles
sobre su preparacion y conservacion.

La NIA 520 proporciona orientaciones adicionales sobre la fiabilidad de los datos
utilizados para disefar procedimientos analiticos que sean procedimientos sustantivos1a.

La NIA 240 trata de las circunstancias en las que el auditor tiene motivos para pensar
que un documento puede no ser auténtico, o puede haber sido modificado sin que dicha
modificacion le haya sido comunicadaia.

Fiabilidad de la informacién generada por un experto de la direccién (Ref. Apartado 8)

A34.

A35.

La preparacion de los estados financieros de una entidad puede requerir especializacion
en un campo distinto al de la contabilidad o auditoria, como célculos actuariales,
valoraciones o datos tecnolégicos. La entidad puede emplear o contratar a expertos en
dichos campos para obtener la especializacion necesaria para preparar los estados
financieros. No hacerlo asi, cuando dicha especializacion es necesaria, aumenta los
riesgos de incorrecciéon material.

En el caso de que la informacién que se va a utilizar como evidencia de auditoria se haya
preparado utilizando el trabajo de un experto de Ia direccién, es de aplicacion el
requerimiento del apartado 8 de esta NIA. Por ejemplo, una persona o una organizacion
pueden disponer de especializacion en la aplicacion de modelos para estimar el valor
razonable de valores negociables para los que no existe un mercado observable. Si la
persona o la organizacion aplican dicha especializacion al realizar una estimaciéon que la
entidad utiliza en la preparaciéon de sus estados financieros, esa persona u organizacion
se considera un experto de la direccién y resulta de aplicacion lo dispuesto en el apartado
8. Si, por el contrario, dicha persona u organizacion se limita a proporcionar datos de
precios relativos a transacciones privadas de los que no podria disponer la entidad de
ningln otro modo y la entidad los utiliza en sus propios métodos de estimacion, dicha
informacion, en caso de que se utilice como evidencia de auditoria, esta sujeta a lo
dispuesto en el apartado 7 de esta NIA, pero no supone la utilizaciéon de un experto de la
direccion po. parte de la entidad.

13 NIA 520, apartado 5 (a).
14 NIA 240, “"Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al fraude”, apartado 13.
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A36.

La naturaleza, el momento de realizacion y la extension de los procedimientos de
auditoria en relacion con los requerimientos del apartado 8 de esta NIA pueden verse
afectados por cuestiones tales como:

. La naturaleza y complejidad de la materia tratada por el eXperto de la direccion.
. El riesgo de incorreccion material en la materia.

. La disponibilidad de fuentes alternativas de evidencia de auditoria.

. La naturaleza, el alcance y los objetivos del trabajo del experto de la direccion.

. Si el experto de la direccidén es un empleado de la entidad, o si es un tercero
contratado por ésta para proporcionar los servicios correspondientes.

. La medida en que la direccién puede ejercer control o influencia sobre el trabajo del
experto de la direccion.

. Si el experto de la direccion esta sujeto, en la realizacion de su trabajo, a normas
técnicas o a otros requerimientos profesionales o del sector.

. La naturaleza y extensién de cualquier control dentro de la entidad sobre el trabajo
del experto de la direccion.

. El conocimiento y la experiencia del auditor en relacion con el campo de
especializacion del experto de la direccion.

. La experiencia previa del auditor en relacién con el trabajo de dicho experto.

Competencia, capacidad y objetividad de un experto de la direccion (Ref: Apartado 8(a))

A37.

A38.

A39.

La competencia se refiere a la naturaleza y al grado de especializacion del experto de la
direccién. La capacidad se refiere a la aptitud del experto de la direccién para ejercitar
dicha competencia en las circunstancias concurrentes. Los factores que influyen en la
capacidad pueden ser, por ejemplo, la ubicaciéon geografica, asi como la disponibilidad
de tiempo y recursos. La objetividad se refiere a los posibles efectos que un determinado
sesgo de opinion, un conflicto de intereses o la influencia de terceros pueden tener sobre
el juicio profesional o técnico del experto de la direccion. La competencia, capacidad y
objetividad de un experto de la direccién, asi como cualquier control de la entidad sobre
el trabajo de dicho experto, son factores importantes en relacion con la fiabilidad de
cualquier informacién generada por dicho experto.

La informacion relativa a la competencia, capacidad y objetividad de un experto de la
direccion puede proceder de diversas fuentes, tales como:

. La experiencia personal con trabajos anteriores de dicho experto.

. Las discusiones con dicho experto.

. Las discusiones con terceros que estan familiarizados con el trabajo de dicho
experto.

. El conocimiento de las cualificaciones de dicho experto, su pertenencia a un
organismo profesional o una asociacion del sector, su autorizacion para ejercer, u
otras formas de reconocimiento externo.

. Los articulos publicados o libros escritos por el experto.

. Un experto del auditor, en su caso, que facilite a éste Gltimo la obtencion de
evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto a la informacion
generada por el experto de la direccion.

Las cuestiones relevantes para evaluar la competencia, capacidad y objetividad de un
experto de la direccion incluyen el hecho de que el trabajo de dicho experto esté o no
sujeto a normas técnicas o a otros requerimientos profesionales o del sector; por ejemplo,
normas éticas y otros requerimientos de pertenencia a un organismo profesional o a una
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asociacion del sector, normas de acreditacion de un organismo de autorizacion o
requerimientos impuestos por disposiciones legales o reglamentarias.

A4Q. Entre ofras cuestiones que pueden ser relevantes se incluyen las siguientes:

. La relevancia de la competencia del experto de la direccion en relacion con la
materia para la que se utilizara el trabajo de dicho experto, incluida cualquier area
de especialidad dentro del campo de dicho experto. Por ejemplo, un determinado
actuario puede estar especializado en seguros sobre la propiedad y de accidentes,
pero puede tener una experiencia limitada en relacion con el caiculo de pensiones.

. La competencia del experto de la direccion en relacion con los requerimientos
contables aplicables. Por ejemplo, el conocimiento de las hipotesis y de los
métodos, incluidos los modelos, en su caso, que sean congruentes con el marco de
informacién financiera aplicable.

. Si hechos inesperados, cambios en las condiciones, o la evidencia de auditoria
obtenida a partir de los resultados de los procedimientos de auditoria indican que
puede ser necesario reconsiderar la evaluacién inicial de la competencia, capacidad
y objetividad del experto de la direccién a medida que avanza ia auditoria.

A41.La objetividad puede verse afectada por un amplio espectro de circunstancias. Por
ejemplo, amenazas de interés propio, de abogacia, de familiaridad, de autorrevision y de
intimidacion. Las salvaguardas pueden reducir dichas amenazas y pueden crearse tanto
mediante estructuras externas (por ejemplo, la organizacion profesional del experto de la
direccién o disposiciones legales o reglamentarias) como a través del entorno de trabajo
del experto de la direccion (por ejemplo, politicas y procedimientos de control de calidad)

A42. Aunque las salvaguardas no pueden eliminar todas las amenazas en relacion con la
objetividad de un experto de la direccion, algunas amenazas, como la intimidacion,
pueden ser de menos significatividad en el caso de un experto contratado por la entidad
que en el caso de un experto empleado de la entidad, y la eficacia de salvaguardas tales
como las politicas y los procedimientos de control de calidad puede ser mayor. Dado que
la amenaza a la objetividad que se desprende del hecho de ser un empleado de la entidad
siempre estara presente, normalmente no cabe esperar que existan mas probabilidades
de objetividad en un experto que sea empleado de la entidad que en el resto de los
empleados de la entidad.

A43. Para la evaluacién de la objetividad de un experto contratado por la entidad, puede ser
relevante discutir con la direccion y con dicho experto cualesquiera intereses y relaciones
que puedan suponer una amenaza para la objetividad del experto, y cualquier
salvaguarda aplicable, incluido cualquier posible requerimiento profesional que sea
aplicable al experto, asi como evaluar si las salvaguardas son adecuadas. Entre los
intereses y relaciones fuente de amenaza, cabe sefalar los siguientes:

. Intereses financieros
. Relaciones de negocio y personales

. Prestacion de otros servicios
Obtencién de conocimiento del trabajo del experto de ia direccion (Ref: Apartado 8(b))

A44_E| conocimiento del trabajo del experto de la direccion incluye la comprensiéon del
correspondiente campo de especializacion. La labor de comprension del
correspondiente campo de especializacion ira ligada a la decision del auditor sobre si él
mismo tiene la capacidad necesaria para evaluar el trabajo del experto de la direccion, o
si necesita un experto propio con esta finalidads,

A45. Son relevantes para el conocimiento del auditor, entre otros, los siguientes aspectos del
campo del experto de la direccion:

15 NIA 620, "Utilizacion del trabajo de un experto del auditor”, apartado 7.
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A46.

Ad47.

. Si el campo de dicho experto tiene areas de especializacién que sean relevantes
para la auditoria.

. Si son aplicables normas profesionales o de otro tipo, asi como requerimientos
legales o reglamentarios.

. Las hipdtesis y los métodos que utiliza el experto de la direccion, asi como si estan
generalmente aceptados en el campo de dicho experto y son adecuados para los
objetivos de informacioén financiera.

. La naturaleza de los datos o informacion internos o externos que utiliza el experto
del auditor.

En el caso de un experto de la direccién contratado por la entidad, normalmente existira
una carta de encargo u otra forma de acuerdo escrito entre la entidad y el experto. La
evaluacion de dicho acuerdo, para la obtencion de conocimiento del trabajo del experto
de la direccién, puede facilitar al auditor la determinacién de la adecuacion de los
siguientes aspectos a efectos de sus objetivos:

. la naturaleza, el alcance y los objetivos del trabajo del experto.

. las funciones y responsabilidades respectivas de la direccior y del experto; y

. la naturaleza, el momento de realizacion y la extensién de la comunicacion entre la
direccién y el experto, incluida la forma de cualquier informe que deba proporcionar
el experto.

En el caso de un experto de la direccién empleado por la entidad, es menos probable
que exista un acuerdo escrito de este tipo. La indagacién ante el experto y ante otros
miembros de la direccion puede ser el modo mas adecuado para que el auditor obtenga
el conocimiento necesario.

Evaluacién de la adecuacion del trabajo del experto de la direccién (Ref: Apartado 8(c))

A48.

Los aspectos que han de considerarse para la evaluacién de la adecuacion del trabajo
del experto de la direccidén como evidencia de auditoria con respecto a la correspondiente
afirmacion pueden ser, entre otros:

. la relevancia y la razonabilidad de los hallazgos o de las conclusiones del experto,
su congruencia con otra evidencia de auditoria, asi como si se han reflejado
adecuadamente en los estados financieros;

. en el caso de que el trabajo del experto implique el empleo de hipétesis y métodos
significativos, la relevancia y razonabilidad de dichas hipétesis y métodos; y

. cuando el trabajo del experto implique el empleo significativo de datos fuente, la
relevancia, integridad y exactitud de dichos datos fuente.

Informacién generada por la entidad y utilizada para los propdsitos del auditor (Ref: Apartado

9(a)-(b))

A49.

Con el fin de que el auditor obtenga evidencia de auditoria fiable, es necesario que la
informacién generada por la entidad que se utilice para aplicar procedimientos de
auditoria sea suficientemente completa y exacta. Por ejemplo, la eficacia de auditar los
ingresos mediante la aplicacion de precios estandar a los registros de volumen de ventas
se ve afectada por la exactitud de la informacién sobre precios y por la integridad y
exactitud de los datos sobre velumen de ventas. Del mismo modo, si el auditor tiene
intencién de realizar pruebas sobre una poblaciéon de datos (por ejemplo, los pagos) en
relacion con una caracteristica determinada (por ejemplo, la autorizacion), los resultados
de la prueba seran menos fiables si la poblacién de la que se han seleccionado elementos
para la comprobacién no esta completa.
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A50.La obtencién de evidencia de auditoria sobre la exactitud e integridad de dicha
informacion puede llevarse a cabo conjuntamente con el propio procedimiento de
auditoria aplicado a la informacién, cuando la obtencion de dicha evidencia de auditoria
forma parte integrante de dicho procedimiento. En otras situaciones, el auditor puede
haber obtenido evidencia de auditoria sobre la exactitud e integridad de dicha informacion
mediante la realizacién de pruebas sobre los controles relativcs a la preparacion y
conservacion de la informacién. Sin embargo, en algunas situaciones el auditor puede
determinar que son necesarios procedimientos de auditoria adicionales.

A51. En algunos casos, el auditor puede tener la intencion de utilizar la informacién generada
por la entidad para otros objetivos de la auditoria. Por ejemplo, el auditor puede tener
previsto utilizar las mediciones de resultados de la entidad a efectos de procedimientos
analiticos, o hacer uso de la informacion generada por la entidad para las actividades de
seguimiento, tales como los informes del auditor interno. En estos casos, la adecuaciéon
de la evidencia de auditoria obtenida dependera de que la informacion sea
suficientemente precisa o detallada para los fines del auditor. Por ejemplo, las
mediciones de resultados utilizadas por la direccién pueden no ser lo bastante precisas
como para detectar incorrecciones materiales.

Seleccion de los elementos sobre los que se realizaran pruebas para obtener evidencia
de auditoria (Ref: Apartado 10) '

Ab2. Una prueba sera eficaz si proporciona evidencia de auditoria adecuada, de tal modo que,
considerada junto con otra evidencia de auditoria obtenida o que se vaya a obtener, sea
suficiente para los fines del auditor. Para la seleccidn de los elementos sobre los que se
realizaran las pruebas, el auditor debera, de conformidad con el apartado 7, determinar
la relevancia y fiabilidad de la informacion que se utilizara como evidencia de auditoria;
el otro aspecto de la eficacia (la suficiencia) es una consideracién importante a tener en
cuenta para la seleccion de los elementos sobre las que se realizaran pruebas. Los
medios a disposicion del auditor para seleccionar dichos elementos son:

(a) la seleccion de todos los elementos (examen del 100%);
(b) la seleccion de elementos especificos; y
(c) el muestreo de auditoria.

La aplicacion de cualquiera de estos medios o de varios en ccmbinacion puede ser
adecuada dependiendo de las circunstancias concretas; por ejemplo, de los riesgos de
incorreccion material con respecto a la afirmacion sobre la que se estan realizando
pruebas, asi como de la viabilidad y la eficacia de los distintos medios.

Seleccion de todos los elementos

A53. El auditor puede decidir que lo mas adecuado es examinar la totalidad de la poblacion
de elementos que integran un tipo de transaccion o un saldo contable (o un estrato dentro
de dicha poblacion). El examen del 100% es improbable en el caso de pruebas de
controles; sin embargo, es mas habitual en las pruebas de detalle. El examen del 100%
puede ser adecuado cuando, por ejemplo:

. la poblacién esta formada por un niumero reducido de elementos de gran valor;

. existe un riesgo significativo y otros medios no proporcionan evidencia de auditoria
suficiente y adecuada; o

. la naturaleza repetitiva de un calculo o de otro proceso realizado automaticamente
mediante un sistema de informacién hace que resulte eficaz, en términos de coste,
un examen del 100%.
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Seleccién de elementos especificos

Ab4.

AbBS.

El auditor puede decidir seleccionar elementos especificos de una poblacién. Para la
adopcion de esta decision, pueden ser relevantes factores como el conocimiento de la
entidad por parte del auditor, los riesgos valorados de incorreccion material y las
caracteristicas de la poblacién sobre la que se van a realizar las pruebas. La seleccion
subjetiva de elementos especificos esta sujeta a un riesgo ajeno al muestreo. Los
elementos especificos seleccionados pueden incluir:

. Elementos clave o de valor elevado. El auditor puede decidir seleccionar elementos
especificos de una poblacion debido a que son de valor elevado o a que presentan
alguna otra caracteristica; por ejemplo, elementos que son sospechosos, inusuales,
propensos a un riesgo concreto, o con antecedentes de errores.

. Todos los elementos por encima de un determinado importe. El auditor puede
decidir examinar elementos cuyos valores registrados superen un determinado
importe para verificar una parte importante del importe total de un tipo de
transaccién o de un saldo contable.

. Elementos para obtener informacién. El auditor puede examinar elementos para
obtener informacion sobre cuestiones tales como la naturaleza de la entidad o la
naturaleza de las transacciones.

Aunque el examen selectivo de elementos especificos de una clase de transacciones o
de un saldo contable con frecuencia sera un medio eficiente para obtener evidencia de
auditoria, no constituye muestreo de auditoria. Los resultados de los procedimientos de
auditoria aplicados a los elemenios seleccionados de este modo no pueden proyectarse
al total de la poblacién; por consiguiente, el examen selectivo de elementos especificos
no proporciona evidencia de auditoria con respecto al resto de la poblacién.

Muestreo de auditoria

A56.

El muestreo de auditoria tiene como finalidad permitir alcanzar conclusiones respecto del
total de una poblacién sobre la base de la realizacion de pruebas sobre una muestra
extraida de dicha poblacién. El muestreo de auditoria se trata en la NIA 5301s.

Incongruencia en la evidencia de auditoria o reservas sobre su fiabilidad (Ref. Apartado
11)

A57.

La obtencion de evidencia de auditoria a partir de fuentes diversas o de naturaleza
diferente puede poner de relieve que un elemento individual de evidencia de auditoria no
es fiable, como, por ejemplo, en el caso de que la evidencia de auditoria obtenida de una
fuente sea incongruente con la obtenida de otra. Esto puede ocurrir, por ejemplo, cuando
las respuestas a indagaciones realizadas ante la direccion, los auditores internos y otras
personas sean incongruentes, o cuando las respuestas a indagaciones realizadas ante
los responsables del gobierno de la entidad, con el fin de corroborar las respuestas a
indagaciones realizadas ante la direccion, sean incongruentes con éstas. La NIA 230
incluye un requerimiento especifico de documentacion en el caso de que el auditor
identifique informacién incongruente con la conclusion final del auditor relativa a una
cuestion significativa17.

16 NIA 530, "Muestreo de auditoria®,
17 NIA 230, “Documentacion de auditoria”, apartado 11.
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NORMA INTERNACIONAL DE AUDITORIA 501

EVIDENCIA DE AUDITORIA — CONSIDERACIONES ESPECIFICAS PARA DETERMINADAS
AREAS

(Aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos iniciados
a partir del 15 de diciembre de 2009)

CONTENIDO
............................................................................................................................ Apartado
Introduccion
Alcance de esta NIA ... 1
Fecha de entrada €n Vigor ... ... 2
OOtV e 3
Requerimientos
EXISTENCIAS .....vvviiiiceeieee e 4-8
Litigios y reClamaciones .............ooooiiiiiiiiee e 9-12
Informacion por segmentos ..... e e eeeeeeeeeeeeeieeeeeetianeeeiee e ae e e e 13
Guia de aplicacion y ofras anotaciones explicativas
EXISTENCIAS ..o e A1-A16
Litigios y reClamaciones .............ooooiiiiiiiiiiiiiiee e -A25
Informacion por SEgMENTOS .........oooiiiiiiiiiiiie e A26-A27

La Norma Internacional de Auditcria (NIA) 501, “Evidencia de auditoria - Consideraciones
especificas para determinadas areas”, debe interpretarse conjuntamente con la NIA 200,
“Obijetivos globales del auditor independiente y realizacién de la auditoria de conformidad con
las Normas Internacionales de Auditoria”.
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Introduccion
Alcance de esta NIA

1.  Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de las consideraciones especificas que
el auditor ha de tener en cuenta en relacion con la obtencion de evidencia de auditoria
suficiente y adecuada, de conformidad con la NIA 330,71 la NIA 5002 y otras NIA
aplicables, con respecto a determinados aspectos de las existencias, los litigios y
reclamaciones en los que interviene la entidad, asi como la informacién por segmentos
en una auditoria de estados financieros.

Fecha de entrada en vigor

2. Esta NIA es aplicable a las auditorias de estados financieros correspondientes a periodos
iniciados a partir del 15 de diciembre de 2009.

Objetivo
3. EI objetivo del auditor es obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre las
siguientes cuestiones:
(a) la realided y el estado de las existencias,
(b) la totalidad de los litigios y reclamaciones en los que interviene la entidad; y

(c) la presentacion y revelacion de la informacion por segmentos de conformidad con el
marco de informacién financiera aplicable.

Requerimientos
Existencias

4. Si las existencias son materiales para los estados financieros, el auditor obtendra
evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto a su realidad y a su estado
mediante:

(a) su presencia en el recuento fisico de las existencias, salvo que no sea factible, con
el fin de: (Ref: Apartados A1-A3)

(i) evaluar las instrucciones y los procedimientos de la direccién relativos al
registro y control de los resultados del recuento fisico de las existencias de
la entidad; (Ref. Apartado A4) '

(i) observar la aplicacién de los procedimientos de recuento de la direccion;
(Ref: Apartado A5)
(i) inspeccionar las existencias; y (Ref: Apartado A6)

(iv) realizar pruebas de recuento; y (Ref: Apartados A7-A8)

(b) Aplicar procedimientos de auditoria a los registros finales de existencias de la entidad
con el fin de determinar si reflejan con exactitud los resultados reales del recuento de
las existencias.

5. Sielrecuento fisico de las existencias se realiza en una fecha distinta de la de los estados
financieros, adicionaimente a los procedimientos requeridos en el apartado 4, el auditor
aplicara procedimientos de auditoria con el fin de obtener evidencia de auditoria sobre si
se han registrado correctamente las variaciones de las existencias, producidas entre la
fecha del recuento y la fecha de los estados financieros. (Ref: Apartados A9-A11)

6. Si el auditor no puede presenciar el recuento fisico de las existencias por circunstancias
imprevistas, realizara u observara recuentos fisicos en una fecha alternativa y aplicara
procedimientos de auditoria a las transacciones del periodo intermedio. '

1 NIA 330, “"Respuestas del auditor a los riesgos valorados”.
2 NIA 500, "Evidencia de auditoria”.
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